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िनण�य नं. १०३९४ - अपुताली हक कायम
भाग: ६१ साल: २०७६ मिहना: चै� अंक: १२

 फैसला िमित :२०७६/०९/०३  ३१५

सव��च अदालत, पणू� इजलास 

माननीय �यायाधीश �ी सपना �धान म�ल

माननीय �यायाधीश �ी �काशकुमार ढंुगाना

माननीय �यायाधीश �ी ह�र�साद फुयाल

फैसला िमित : २०७६।९।३

०७३-NF-००३२

 

म�ुाः अपतुाली हक कायम

 

पनुरावेदक / �ितवादी : िज�ला नवलपरासी �पौिलया गा.िव.स. वडा नं.४ ब�ने नारायण�साद था�

िव��

��यथ� / वादी : िज�ला नवलपरासी �पौिलया गा.िव.स. वडा नं.४ ब�ने इ��कुमारी दवेी चौधरीको अनमुित �ा� त

हरे��कुमार चौधरी

 

काननूमा नै अशंब�डा र अपतुालीस�ब�धी छु�ै महल तथा हकवालाको �म नै छु�ै �यव�था भएको अव�थामा अशं र

अपतुाली एउटै हो भनी मा� न सिकने दिेखदँनै । अशं हकमा नातालाई ह�ेर�छ भने अपतुालीमा नातावाला नै ह�नपुछ� भ� ने

छैन । �याहार संभार गन� �यि�ले पिन अपतुाली पाउन स�दछ वा काननूले कायम गरेको मन�को हकवालाले पिन
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अपतुाली �ा� त गन� स�दछ । तर हकवालाको �मिभ� पिन को निजकको हो भ� ने �म कायम गदा� रगतको नाता नै

निजकको हकवाला ह�ने ठहछ� । यसिभ� आ�नो रगतको गभ�को स�तान ह�दँाह�दँ ैसौतेनी स�तान निजकको हकवाला

कायम ह�न स�ने नदिेखने ।

(�करण नं.५)

आ�नै उदरबाट ज�मकेो छोरी भएको र सौतेना छोरा भई िवमातकृ रहकेो त�य िमिसल �माणबाट पिु� ट भएको साथै

सौतेना छोराको तलुनामा आ�नै उदरतफ� को छोरी नै निजकको हकवाला ह�ने कुरालाई काननूत: �वीकार ग�रएको

अव�था ह�दँा हकवाला छोरी िववािहता ह�न ुवा नह�नलेु कुनै अथ� रा� ने नदिेखने ।

(�करण नं.६)

दवुै अिंशयारको संय�ु नाममा रहकेो स�पि�मा सौतेनी छोरा र सौतेनी आमा सगनुीदवेीको समान भाग रहकेो         

दिेख�छ । संय�ु नाममा स�पि� रा� नकुो अथ� आ�नो हक अका� संय�ु नामवालालाई समप�ण गन� वा ह�ता�तरण गनु�

हो भनी मा� न िम�ने नदिेखने ।

मन� �यि� �वयंको गभ�बाट ज�मकेो स�तान नै मन� �यि�को निजकको हकवाला मा� न ुपन� ह��छ । िववािहत ह�दँमैा

छोरीलाई अपतुालीको �मबाट बेदखल गन� हो भने आ�नै स�तान पिन िववािहत छोरी ह�दँमैा आमाको अपतुालीबाट

बिह� करणको ि�थित आई िवभिेदत ह�ने अव�था आउने ।

(�करण नं.८)

 

पनुरावेदक / �ितवादीका तफ� बाट : िव�ान ्व�र� ठ अिधव�ा�य �ी बालच�� आचाय� र डा.�ी ठके�� �काश िगरी एवं

िव�ान ्अिधव�ा �ी भरतमिण शमा�

��यथ� / वादीका तफ� बाट : िव�ान ्व�र� ठ अिधव�ा�य �ी �याम�साद खरेल र �ी िमिथलेश कुमार िसंह

अवलि�बत निजर : 

ने.का.प.२०५३, अकं ९, िन.नं.६२६२

ने.का.प.२०६५, अकं ५, िन.नं.७९६७

स�ब� काननू :
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नेपालको संिवधान

 

स�ु तहमा फैसला गन�ः 

माननीय �यायाधीश �ी शखेर च�� अया�ल

नवलपरासी िज�ला अदालत

पनुरावेदन तहमा फैसला गन�ः 

माननीय �यायाधीश �ी जगदीश शमा� पौडेल 

माननीय �यायाधीश �ी बलराम िब� ट

पनुरावेदन अदालत बटुवल

यस अदालत संय�ु इजलासमा फैसला गन�ः 

माननीय �यायाधीश �ी वै�नाथ उपा�याय

माननीय �यायाधीश �ी दीपकराज जोशी

 

फैसला

�या.सपना �धान म�ल : �याय �शासन ऐन, २०७३ को दफा ११(२)(ख) बमोिजम यस अदालतको संय�ु इजलासको

िमित २०७२।१२।२३ को फैसला पनुरावलोकन ग�रपाउँ भनी �ितवादीका तफ� बाट िनवेदन दायर भई यस अदालतको

पणू� इजलासबाट िमित २०७३।१२।४ मा पनुरावलोकनको अनमुित �दान भएको ��ततु म�ुाको संि�� त त�य एवं ठहर

यस�कार छः-

�व. बिु�राम था�को छोरा �व. शङ्कर था� ह�न ्। शङ्कर था�को दईु �ीमतीम�ये जेठी सोिनयादवेी था� र का�छी

सगनुी था� ह�न ्। जेठी सोिनयाबाट ज�मकेा छोरा िवप�ी नारायण�साद था� ह�न ्। का�छी सगनुी था�बाट ज�मकेो एक

मा� छोरी इ��कुमारी
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ह�न ्। इ��कुमारीको २०४२ सालमा तेजनारायण था�सँग िववाह भएको िथयो । शङ्कर था�को नाउँमा दता� रहकेो

ज�गा िनज शङ्कर था�को म�ृयपु� चात ्िमित २०५५।११।६ गतेको िनण�यअनसुार सगनुीदवेी था� र नारायण�साद

था�को संय�ु नाउँमा दता� रहकेो िथयो । सगनुीदवेी थ�नीको िमित २०६३।९।१३ गते म�ृय ुभएप� चात ्िनज सगनुीको

अपतुाली हक इ��कुमारीको नाममा नामसारी गरी िदन �ितवादीले इ�कार गरेको ह�दँा सोही चोट पीडाका कारण आमा

इ��कुमारी िमित २०६३।१२।४ दिेख बेप�ा 

ह�नभुयो । अतः िवप�ी नारायण�साद था� र सगनुीदवेी थ�नीको नाउँमा संय�ु दता� रहकेो ज�गाम�ये सगनुीदवेी

थ�नीको हकजित अपतुालीको २ नं. बमोिजम आमा इ��कुमारी थ�नीको अपतुाली हक कायम ग�रपाउँ भ� नेसमते

अनमुित �ा� हरे��कुमार चौधरीको िफराद दाबी ।

िवप�ीले दखेाएको नाता एवं प�ुतावलीमा कुनै िववाद छैन । िवप�ीको आमा इ��कुमारी थ�नी िववाह भइसकेक�

छोरी ह�न ्। बाब ुशङ्कर था�को म�ृयपुिछ िनजको नाउँमा दता� रहकेो ज�गा म नारायण�साद था� र सगनुीदवेीका

नाउँमा संय�ु दता� भए पिन हामीिबच रीतपवू�कको अशंब�डा भएको छैन । �व. सगनुीदवेीले अशंब�डा गराई आ�नो

अशं हक नछुट्याई हामी एकासगोलमा रहकैे अव�थामा िनज सगनुीदवेीको म�ृय ुभएको हो । िनजको म�ृयपु� चात्

िनजको भाग स�पि� पिन एकासगोलको हकवालाको हिैसयतले म �ितवादीको ह�ने भएको ह�दँा मरेो नाउँमा एकलौटी

दता�समते गराएको छु । सगनुीदवेीको म�ृयपु� चात ्िवप�ीह�ले सगनुीदवेीको लािग गनु�पन� कुनै कत��य तथा काननूी

दािय�वसमते परूा गरेका छैनन ्। वादी इ��कुमारी सगनुीदवेीको िववाह भइसकेको छोरी भई िनज अपतुालीको

महलअ�तग�तको अपतुाली पाउने हकवालासमते नभएको ह�दँा वादीको िफराद दाबी अ.बं.८२ नं. समतेको आधारमा

खारेज गरी फुस�द पाउँ भ� नेसमते बेहोराको �ितवादी नारायण�साद था�को �ितउ�रप� ।

वादीका सा�ी धपुनारायण पंिजयार र �ितवादीका सा�ी दवेी�साद पंिजयारले अदालतमा गरेको बकप� िमिसल

सामले रहकेो ।

अपतुालीको २ नं. मा आ�नै कोखबाट जि�मएको छोरा नभए िववािहत छोरीले अपतुाली पाउँछ भ� ने काननूी �यव�था

रहकेो नदिेखएको र छोरा भ� ने श�दले सौतने छोरा र धम�प�ुलाई पिन मा� नपुछ� भनी ने.का.प. २०५६ प�ृ ४८९

िन.नं.६७४७ र ने.का.प. २०६५ िन.नं.७९६७ प�ृ ६१३ मा िस�ा�त �ितपादन भएको दिेख�छ । मतृक सगनुीदवेी र

�ितवादी नारायण�साद था�िबच अशंब�डा भएको नभई सगोलम ैरहकेो अव�था ह�दँा िनजको अपतुाली पाउँ भ� ने

वादी दाबी नप�ुने ठहछ� भ� नेसमते बेहोराको स�ु नवलपरासी िज�ला अदालतको िमित २०६७।२।९ को फैसला ।

अपतुालीको २ नं. मा मन�को लो�ने, �वा�नी, छोरा, अिववािहत छोरी, छोराको छोरो वा िनजको अिववािहत छोरी

भएस�म अ�ले अपतुाली पाउँदनै भनी उ�लेख भएको छ । मन�को लो�ने र िनजको गभ�बाट छोरा नज�मकेो अव�थामा

िनजको अपतुाली िववािहत छोरीले पाउने भ� ने नै हो । �ितवादीले आफू सगनुीको गभ�बाट ज�मकेो भ� नसकेको छैन ।

ने.का.प.२०६५ िन.नं.७९६७ पेज ६१३ को म�ुामा अशं र अपतुाली दईु अलगअलग कुरा ह�न,् अशंलाई अपतुालीको
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मा�यमबाट �ा� गन� सिकँदनै भनी फैसला भएको छ । सगनुीको अपतुाली िनजले ज�म िदएक� छोरी आमा

इ��कुमारीले पाउने र मखु निमलेको कुरामा अ.बं.१८४क तथा १८५ नं. बमोिजम �माण बझुी िन�पण गनु� पन�मा सो

नगरी वादी दाबी नप�ुने भनी स�ु अदालतबाट भएको फैसला �िुटपणू� ह�दँा उ�टी ग�रपाउँ भ�नेसमते वादीले पनुरावेदन

अदालतमा िलएको पनुरावेदन िजिकर ।

२०६३ सालको द.ेप.ुनं.१०६७ को अपतुाली म�ुामा सव��च अदालतबाट �ितपािदत निजर िस�ा�तबमोिजम

अपतुाली �ा� गन� जो मरी अपतुाली परेको हो सो �यि�को नाउँमा स�पि� नै ह�नपुछ� वा िनज छु�ी िभ� न भएको ह�नपुछ�

भ� ने नभई स�पि�मा �कट मा� होइन, अ�तभु�त अिधकार रहने ह��छ भनी फैसला भएको छ । ��ततु म�ुामा पनुरावेदक

हरे��, आमा सगनुीको छोरी इ��कुमारी र बाब ुतेजनारायणको छोरा रहकेोमा िववाद दिेखदँनै । शङ्करको दईु प� नी

सोिनया र सगनुी रहकेो भ� ने कुरा २०५५।११।६ को नामसारीबाट �प� रहकेो छ । सोिनयाबाट जि�मएको छोरा

नारायण�साद था� र सगनुीबाट जि�मएको छोरी इ��कुमारीको हकमा पनुरावेदक हरे��कुमारले अपतुालीको २ नं. ले

िनजको आमाको अपतुाली हक ह�नेसमतेका अव�थातफ�  स�ुले केही िववेचना नगरी सगनुीको स�पि�समतेमा

नारायण�साद था� सौतेनी छोराको अपतुाली ह�ने भनी ठहर गरेको स�ु फैसला सोही आधारमा निमली फरक पन� स�ने

ह�दँा अ.बं.२०२ नं. तथा पनुरावेदन अदालत िनयमावली, २०४८ को िनयम ४७ बमोिजम ��यथ� िझकाई िनयमानसुार

पेस गनु� भ� ने पनुरावेदन अदालतको िमित २०६७।९।२१ को आदशे ।

यसै लगाउको ियनै वादी र नारायण�साद था� �ितवादी भएको ०६७-DP-०१३८ को िनण�य बदर र द.ुफौ.नं. ००३८

को जालसाजी म�ुा िमिसल साथै रहकेो पाइयो ।

वादी इ��कुमारीको आमा सगनुी र िनजको सौतने छोरा �ितवादी नारायण�साद था�िबच अशंब�डा भई अशं नै कायम

भई नसकेको अव�थामा िववािहत छोरीले अपतुाली पाउँछ भ� न िम�ने अव�था पिन दिेखन नआएबाट एकै उदरबाट

ज�मकेो छोरा नह�दँा सौतने छोराले अपतुाली नपाउने भ� ने पनुरावेदन िजिकर प�ुन स�ने दिेखएन । यसैगरी आमाको हक

कायम भई नसकेको ि�थितमा पनुरावेदकले दाबी गरेको ि�थितको िव�मानता भए पिन िनजले स�ु अदालतमा

अ.बं.८३ नं. को सिुवधा िलई िफराद दायर गरी आएबाट िनजको हकमा समते ��ततु म�ुाबाट बो�न िम�ने

अव�थासमते नह�दँा वादी दाबी नप�ुने ठहराई भएको स�ु नवलपरासी िज�ला अदालतको िमित २०६७।२।९ को

फैसला िमलेकै दिेखदँा सदर ह�ने ठहछ� भ� नेसमते बेहोराको पनुरावेदन अदालत बटुवलबाट िमित २०६८।२।१७ मा

भएको फैसला ।

�व. शङ्कर था�को दईु �ीमतीमा जेठी सोिनयादवेी र का�छी सगनुी था� ह�न ्। जेठीतफ� बाट �ितवादी नारायण�साद

था� र का�छीतफ� बाट एक मा� छोरी म वादी इ��कुमारी था�को ज�म भएकोमा िववाद छैन । शङ्कर था�को शषेपिछ

िनजको नामको स�पि� नारायण�साद था� र सगनुी था�को नाममा िमित २०५५।११।६ मा नामसारी भई संय�ु �पमा

भोग गरी आएका िथए । आमा सगनुी था�को िमित २०६३।९।१३ मा म�ृय ुभयो । मलुकु� ऐन, अपतुालीको २ नं. ले

मन�को लो�ने, छोरा, अिववािहत छोरी कोही नभए िववािहत छोरीले अपतुाली पाउने �म िनधा�रण गरेको छ । मन�
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सगनुीको लो�ने, छोरा र अिववािहत छोरी नभएकोले म िववािहत छोरी इ��कुमारीले पाउने हो । य�तो काननूी �यव�था

र यसै अदालतबाट वादी धनकुमारी सा� �ितवादी सयू�बहादरु थापा भएको अपतुाली हक कायम म�ुामा फैसला भई

ने.का.प.२०५३ िन.नं.६२६२ प.ृ६९७ मा �कािशत िस�ा�त �ितकूल सौतेनी छोरा ��यथ� नारायण�साद था�ले

अपतुाली पाउने गरी पनुरावेदन अदालत बटुवलसमतेबाट भएको फैसला मलुकु� ऐन, अपतुालीको १, २ र ३ नं.

िवपरीत ह�दँा �याय �शासन ऐन, २०४८ को दफा १२(१)(क) र (ख) बमोिजम म�ुा दोहो� याई ह�ेरपाउँ भनी वादीको

हकमा अनमुित �ा� हरे��कुमार चौधरीको यस अदालतमा परेको िनवेदनप� ।

स�ु रेकड� र �माण िमिसल स�बि�धत अदालतबाट िझकाई पेस गनु� भ� ने यस अदालतको िमित २०६९।१।१२ को

आदशे ।

वादी इ��कुमारीको आमा सगनुी र िनजको सौतेनी छोरा �ितवादी नारायण�साद था�िबच अशंब�डा भई नसकेको र

अशं नै कायम भई नसकेको अव�थामा िववािहत छोरीले अपतुाली पाउँछ भ� न निम�ने भ� नेसमतेको आधार �हण गरी

वादी दाबी नप�ुने ठह� याएको स�ु फैसला सदर गन� गरी पनुरावेदन अदालत बटुवलबाट िमित २०६८।२।१७ मा फैसला

भएको दिेख�छ । अपतुाली हक कायमका लािग िजिकर िलइएको ज�गा वादीको आमा सगनुी र �ितवादीका नाममा

संय�ु दता� रहकेोमा िववाद नरहकेो अव�थामा िनज सगनुीको म�ृयपुिछ िनजका नामको स�पि�मा हकवालाले दाबी

गन� स�ने मलुकु� ऐन, अपतुालीको २ नं. को काननूी �यव�थासमतेका प�र�े�यमा हकवाला को ह�ने भ� नेतफ�  िव�मान

काननूी �यव�थाको पया�� िववेचना नै नगरी वादी दाबी प�ुन नस�ने ठह� याएको पनुरावेदन अदालत बटुवलको िमित

२०६८।२।१७ को फैसलामा मलुकु� ऐन, अपतुालीको १ र २ नं. तथा यस अदालतबाट �ितपािदत निजर िस�ा�त

(ने.का.प. २०६४, िन.नं.७८५८ प�ृ ७५०) समतेको �िुट रहकेो दिेखदँा �याय �शासन ऐन, २०४८ को दफा १२(१),

(क) र (ख) अनसुार म�ुा दोहो� याई हने� अनमुित �दान ग�रिदएको छ । ��ततु िनवेदनलाई पनुरावेदनको लगतमा दता�

गरी िवप�ीह�समते िझकाई िनयमानसुार पेस गनु� भ� ने यस अदालतबाट िमित २०७०।२।३१ मा भएको आदशे ।

मतृकको नामको अपतुाली �ितवादी नारायण�साद था�का नाममा कायम गरी िदएको स�ु एवं पनुरावेदन अदालत

बटुवलको फैसला काननूी �िुटपणू� रही िमलेको दिेखन आएन । तसथ�, मतृक सगनुी थ�नीको अपतुाली हक कायम

ग�रपाउँ भ� ने वादी दाबी प�ुन नस�ने गरी स�ु नवलपरासी िज�ला अदालतबाट भएको फैसला सदर ह�ने ठह� याई

पनुरावेदन अदालत बटुवलबाट िमित २०६८।२।१७ मा भएको फैसला िमलेको नदिेखदँा उ�टी भई दाबीका

ज�गाम�येबाट मतृक सगनुी थ�नीको हकजित आधा ज�गाको हदस�म ��यथ� वादीको आमा इ��कुमारीदवेी

चौधरीको अपतुाली हक कायम ह�ने ठहछ� भ� नेसमते बेहोराको यस अदालतको संय�ु इजलासबाट िमित २०७२।१२।

२३ मा भएको फैसला ।

मलुप�ुष बिु�राम था�को छोरा शकंर था�को २ �ीमतीह�मा सोिनयादवेी र का�छी सगनुीदवेी रहकेोमा जेठी

सोिनयादवेीको तफ� बाट िनवेदक / �ितवादी नारायण�साद था� र का�छी सगनुीको तफ� बाट ��यथ� / वादी इ��कुमारी

चौधरीको जायज�म भएको हो । इ��कुमारी चौधरीको अिंशयारह� छु�ी िभ�न नह�दँ ैिववाह भइसकेको भ�ने कुरा
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��यथ� / वादीले नै �वीकार गरेको अव�था छ । ��यथ� / वादीक� आमा सगनुी र िनवेदक / �ितवादी नारायण�साद

था� सौतेनी आमा / छोरा नाताका ह� । िपता शकंर था�को नाउँमा दता� रहकेा ज�गा िपता शकंर था�को म�ृयपु�ात्

िमित २०५५।११।६ को िनण�यानसुार हकवालाह� सगनुीदवेी था� र नारायण�साद था�को नाउँमा संय�ु दता� रहकेो 

िथयो । सगनुीदवेी थ�नीको िमित २०६३।९।१३ मा म�य ुभएको हो । मतृक सगनुीदवेी �ितवादी नारायण�साद

था�िबच अशंब�डा नभई एकासगोलम ैरहकेो अव�थामा िनजको म�ृयपु�ात ्एकासगोलको जीिवत अशं हकवालाको

हिैसयतले सगनुीदवेीको अशं हकको स�पि� �वत: म िनवेदक / �ितवादीमा सन� जानेमा कुनै िववाद छैन । सगोलका

अशंीह�म�ये छु�ी िभ�न नह�दँ ैकुनै एक अशंीको म�ृय ुभएमा सो स�पि�को हक अक� जीिवत अशंीमा सन� आउने

जीिवतताको िस�ा�त (Princip।e of Survivorship) हो । मलुकु� ऐन, अपतुालीको १० नं. िवपरीत िववाह भई

गइसकेक� छोरीतफ� बाट संर�क बनी मरेोउपरमा दायर भएको ��ततु म�ुामा वादी दाबी नप�ने ठह� याई �ी नवलपरासी

िज�ला अदालतबाट िमित २०६७।२।९ मा भएको फैसलालाई सदर गरेको त�कालीन �ी पनुरावेदन अदालत

बटवलको िमित २०६८।२।१७ को फैसला उ�टी गरी दाबीको ज�गाम�येबाट मतृक सगनुीदवेी था�को हकजित आधा

ज�गाको हदस�म ��यथ� / वादीको आमा इ��कुमारीदवेी चौधरीको अपतुाली हक कायम ह�ने ठहर गरेको �ी सव��च

अदालत संय�ु इजलासको िमित २०७२।१२।२३ को फैसलामा मलुकु� ऐन, अपतुालीको २ नं. एवं स�मािनत �ी

सव��च अदालत पणू� इजलासबाट �ितपािदत ने.का.प.२०६५ अकं ५ िन.नं.७९६७ प�ृ ६१३ मा �कािशत निजर

िस�ा�तको उ�लङ्घन ह�न गएको, अपतुालीको १० नं. मा अशं िलई छु��एक� �वा�नी मरी भने छोरा, अिववािहत

छोरी भए छोरा, अिववािहत छोरीले र छोरा, अिववािहत छोरी नभए लो�नेले पाउँछ, यी नभए सौतेनी छोरा, अिववािहत

छोरीले अपतुाली पाउँछ भनी ��ट �पमा उ�लेख भएको छ । ��ततु म�ुामा पिन िनवेदक / �ितवादी र मतृकिबचमा

सौतेनी आमा / छोराको नाता स�ब�ध रहकेो र हामीह� एकासगोलम ैरहकेो अव�थामा सौतेनी आमा सगनुीको म�ृयु

भएको भ�ने त�यमा िववाद 

छैन । िनजको लालन पालन रेखदखे र काजि�यासमते मलेै नै गरेको हो । य�तो अव�थामा मतृक सगनुीको अपतुाली

अपतुालीको महलको १० नं. ले िनवेदक / �ितवादीले पाउने कुरामा कुनै िववाद नभएको अव�थामा पिन काननूको

गलत अथ� गरी िववाह गरी गइसकेक� छोरीलाई अपतुाली िदलाइिदने ठहर गरेको �ी सव��च अदालत संय�ु

इजलासको िमित २०७२।१२।२३ को फैसलामा ने.का.प.२०५६ अकं ७ िन.नं.६७४७ प.ृ ४८९ मा �कािशत

िस�ा�तको उ�लङ्घन ह�न गएको साथै मलुकु� ऐन, अपतुालीको २, १० नं. को आधारमा सँग बसेको अिंशयारले

�वत: अपतुाली पाउनेमा मलुकु� ऐन, अपतुालीको २ नं. को गलत अथ� एवं ला�नै नस�ने निजर िस�ा�तको �योग गरी

��यथ� / वादीले अपतुाली पाउने ठहर गरेको �ी सव��च अदालत संय�ु िमित २०७२।१२।२३ को फैसलामा काननू र

निजरको गलत अथ� ग�रएबाट उ� फैसला �याय �शासन ऐन, २०७३ को दफा ११(२)(ख) अ�तग�त पनुरावलोकन गरी

हरेी बदर गरी मरेो स�ु �ितउ�र िजिकरबमोिजम �याय इ�साफ ग�रपाउँ भ� नेसमते बेहोराको �ितवादी नारायण�साद

था�को यस अदालतमा दायर भएको पनुरावलोकनको 
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िनवेदन ।

यसमा यसै अदालतबाट ने.का.प.२०६५ अकं ५ िन.नं.७९६७ मा �ितपािदत काननूी िस�ा�त हदेा� बाब ुआमाको अशं

नै कायम भई नस�द ैिववाह भई आ�नो घरमा गएको छोरीह�ले बाब ुवा आमाको अपतुालीमा दाबी गन� पाउने

अव�था नह�ने भ� ने  त�यसिहतको काननूी िस�ा�त ��ततु म�ुामा आकिष�त ह�ने दिेखदँा यस अदालतबाट िमित २०७२।

१२।२३ को फैसलामा �याय �शासन ऐन, २०७३ को दफा ११ (२) को ख�ड (ख) बमोिजम पनुरावलोकनको अनमुित

�दान ग�रएको छ । िनयमानसुार स�ु, रेकड� र भए �माण िमिसलसमते िझकाई पेस गनु� भ� नेसमते बेहोराको यस

अदालतको पणू� इजलासबाट िमित २०७३।१२।४ मा भएको आदशे । 

उ� आदशेानसुार ��ततु म�ुा  पनुरावेदनसरह यस अदालतको िन�सा �ा� त दायरीमा दता� भएको रहछे ।

ठहर ख�ड

िनयमबमोिजम पेसी सचूीमा चढी इजलाससम� पेस ह�न आएको ��ततु पनुरावेदनसिहतको िमिसल कागजात

अ�ययन   ग�रयो ।

पनुरावेदक �ितवादीका तफ� बाट उपि�थत िव�ान ्व�र� ठ अिधव�ा�य �ी बालच�� आचाय� र डा.�ी ठके�� �काश

िगरी एवं िव�ान ्अिधव�ा �ी भरतमिण शमा�ले िवप�ी वादी इ��कुमारीको आमा सगनुी र िनजको सौतने छोरा

�ितवादी नारायण�साद था�िबच अशंब�डा भएको भ� ने नदिेखएको र यसरी आमाको अशं नै कायम भई नसकेको

अव�थामा िववािहत छोरीले अपतुालीमा दाबी गन� पाउँछ भ� न ुकाननूत: िम�ने अव�था ह�दँनै । अक�तफ�  अशं र

अपतुाली फरक िवषय भएको साथै नारायण�साद था�ले सगनुीदवेीको काजि�या गरेको भ� ने त�य पिु� ट भएको छ ।

य�तै यसै स�मािनत अदालतबाट बाब ुआमाको अशं नै कायम भई नस�द ैिववाह भई आ�नो घरमा गएको छोरीह�ले

बाब ुवा आमाको अपतुालीमा दाबी गन� पाउने अव�था नह�ने भनी ने.का.प.२०६५, अकं ५, िन.नं.७९६७ मा

िस�ा�तसमते �ितपादन भई �याियक �ि� टकोण कायम भएको र मलुकु� ऐन, अपतुालीको २, १० नं. को आधारमा सँग

बसेको अिंशयारले �वत: अपतुाली पाउनेमा मलुकु� ऐन, अपतुालीको २ नं. को गलत अथ� एवं ला�नै नस�ने निजर

िस�ा�तको �योग गरी ��यथ� / वादीले अपतुाली पाउने ठहर गरेको यस अदालत संय�ु इजलासको फैसला काननूत:

�िुटपणू� ह�दँा उ� फैसला बदर गरी �ितउ�र िजिकरबमोिजम ह�नपुद�छ भनी बहस ��ततु गनु�भयो ।

��यथ� वादीका तफ� बाट उपि�थत िव�ान ्व�र� ठ अिधव�ा�य �ी �याम�साद खरेल र �ी िमिथलेशकुमार िसंहले

�व.शङ्कर था�को नामको स�पि� हक खाने िनजक� का�छी �ीमती वादीको आमा सगनुीदवेी र जेठी

सोिनयादवेीतफ� का एक मा� छोरा ��यथ� नारायण�साद था�का नाममा नामसारी भएको त�यमा िववाद छैन । मलुकु�

ऐनको एघार� संशोधनबाट २०७२ सालदिेख अपतुालीको महलको २ नं.मा भएको काननूी �यव�थाबाट अपतुालीका

स�ब�धमा िववािहत र अिववािहत दवुैको समान हक ह�ने भ� ने सिुनि� चत गरेको र रगतको नाता वादीको नै रहकेो
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दिेखएको छ । य�तो अव�थामा आमा सगनुीदवेीको म�ृयपुिछ िनजको पित र एका उदरबाट ज�मकेा अ�य स�तान एवं

हकवाला नभएको ह�दँा मलुकु� ऐन, अपतुालीको २ नं.काननूअनसुार मतृक सगनुीदवेीको भाग अपतुाली एक मा�

िववािहत छोरी वादीले पाउने ठहर गरी भएको यस अदालत संय�ु इजलासको फैसला काननूस�मत ह�दँा सदर कायम

ह�नपुद�छ भनी बहस ��ततु गनु�भयो । 

यसमा आमा सगनुीदवेीको एका उदरबाट ज�मकेो छोरा र अिववािहत छोरीसमते अ�य हकदार कोही नरहकेो ह�दँा

िनजसमतेको संय�ु नाममा दता� रहकेा स�पि�बाट अपतुालीको २ नं. अनसुार िनज आमाको भागस�म अपतुाली हक

कायम ग�रपाउँ भ� ने वादीको िफराद दाबी रहकेोमा वादीको िववाह भइसकेको कारणबाट िनजको अशं हक समा� त

भएको र पिहले नै म�रसकेक� मतृकको अशं नै यिकन नभएको अव�था ह�दँा िफराद दाबीबमोिजम अपतुाली हक कायम

ह�नपुन� होइन भ� ने �ितवादीको �ितउ�र िजिकर रहछे । स�ु नवलपरासी िज�ला अदालतबाट वादी दाबी नप�ुने  ठहर

गरी भएको फैसलाउपर वादीको पनुरावेदन परेकोमा त�कालीन पनुरावेदन अदालत बटुवलबाट स�ु सदर भई फैसला

भएकोमा सोउपर वादीको म�ुा दोहो� याई अ�तग�त यस अदालतमा िनवेदन परेको र यस अदालतबाट िन�सा �दान भई

पनुरावेदनको रोहमा दता� भएको र िनण�याथ� इजलाससम� पेस भएकोमा यस अदालत संय�ु इजलासबाट स�ु िज�ला

अदालतको फैसला सदर ह�ने ठहर गरेको पनुरावेदन अदालत बटुवलको िमित २०६८।२।१७ को फैसला उ�टी भई

दाबीका ज�गाम�येबाट मतृक सगनुीदवेी थ�नीको हक जित आधा ज�गाको हदस�म वादीको आमा इ��कुमारी दवेी

चौधरीको अपतुाली हक कायम ह�ने ठह� याई िमित २०७२।१२।२३ मा फैसला भएकोमा सो फैसला पनुरावलोकन

ग�रपाउँ भनी �ितवादीको िनवेदन परेकोमा यस अदालतबाट पनुरावलोकनको अनमुित �दान गन� गरी आदशे

भएबमोिजम ��ततु म�ुा यस अदालतको िन�सा �दान पनुरावेदन दायरीमा दता� भएको रहछे ।

उपरो�ानसुारको त�यगत िवषय र बहस िजिकरसमते भएको ��ततु म�ुामा दहेायका िवषयमा िववेचना गरी िनण�य

िदनपुन� ह�न आयो ।

(१) त�कालीन मलुकु� ऐन अपतुालीको महलको २ नं. बमोिजम सगोलमा र संय�ु नाममा स�पि� रहकेो अव�थामा

हकवाला मरेको अव�थामा िनजको अशं भाग अक� अिंशयारको सौतेनी छोरा वा आ�नो रगतप��को िववािहत छोरीले

अपतुाली हक दाबी गन� पाउने हो वा होइन ?

(२) स�ु िज�ला अदालतको फैसला सदर गरेको पनुरावेदन अदालत बटुवलको फैसला उ�टी भई वादी दाबीबमोिजम

दाबीको ज�गामा आधास�म अपतुाली हक कायम ह�ने ठह� याएको यस अदालतको संय�ु इजलासको फैसला िमलेको

छ वा छैन ? 
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२. िनण�यको रोहमा पिहलो �� नका स�ब�धमा िवचार गदा� िज�ला नवलपरासी �पैिलया गा.िव.स.वडा नं.४क

िक.नं.२८, ४२ ऐ.४ख िक.नं.३०, ७७, ८९, ३४९, ५४१, १५२, २३६, ऐ. ४ग १, ४३, ४८ समते १२ (बा�) िक�ा

ज�गाह� दता�वाला शङ्कर�सादको शषेपिछ हक खाने निजकको हकवाला प� नी सगनुी थ�नी र छोरा नारायण�साद

था�का नाउँमा संय�ु नामसारी ह�ने गरी मालपोत काया�लय नवलपरासीबाट िमित ०५५।११।६ मा िनण�य भएकोमा

संय�ु दता�वालाम�येक� वादीको आमा सगनुी थ�नीको म�ृय ुभएपिछ उ� िक�ा ज�गाह� यी िनवेदक �ितवादी

नारायण�साद था�ले मतृक सगनुीदवेीको हकसमते मालपोत काया�लय नवलपरासीको िमित २०६५।५।२ को

िनण�यबाट आ�नो नाममा नामसारी गराई िलएको दिेख�छ । यी िनवेदक �ितवादी र िवप�ी वादीको पा�रवा�रक र

नातागत प�ृ ठभिूम हदेा� मलू प�ुष �व.बिु�रामको छोरा �व.शङ्कर�साद शकंर�सादको दईु �ीमतीमा जेठी सोिनयादवेी

र का�छी सगनुी रहकेो र जेठी �ीमतीबाट एक मा� छोरा यी िनवेदक �ितवादी नारायण�साद था� र का�छी �ीमती

सगनुीदवेीबाट एकमा� छोरी यी िवप�ी वादी इ��कुमारीको जाय ज�म भएको र िनजको तेजनारायण था�सँग २०४२

सालमा िववाह भएको भ� ने दिेख�छ । सगनुीदवेी थ�नीको िमित २०६३।९।१३ मा म�ृयपु� चात ्िनजको नामको स�पि�

वादी इ��कुमारीका नाममा नामसारी गरी िदन �ितवादी नारायण�साद था�ले इ�कार गरेका कारण सोही चोट पीडाबाट

िनज इ��कुमारी िमित २०६३।१२।४ दिेख बेप�ा भएको भ� ने िफराद लेखबाट दिेख�छ । 

३. �व.शङ्कर था�को शषेपिछ िनजको हक खाने निजकको हकवाला वादीक� आमा सगनुदवेी र �ितवादी दईु जना

मा� रहकेो दिेखएकोले िनजह� दवुै जनाको संय�ु नाममा िववािदत ज�गाह� संय�ु नामसारी भएको दिेख�छ । यसरी

संय�ु नाममा रहकेो स�पि� सगनुदवेीको शषेपिछ पनुरावेदक �ितवादी नारायण�साद था�ले सौतेनी आमाको नाम

कटाई आ�नो नाम मा� रहने गरी नामसारी गराएको भ� ने िमिसलबाट दिेखन आएको अव�था छ । मलुकु� ऐनमा भएको

एघार� संशोधन िमित २०५९।६।१० प� चात ्अपतुाली हकका स�ब�धमा कायम भएको काननूी �यव�थाअ�तग�त

अपतुालीको २ नं. मा अपतुाली पदा� मन�को लो�ने, �वा�नी, छोरा, अिववािहत छोरी, छोराको छोरा वा अिववािहत

छोरी भएस�म अ�ले अपतुाली पाउँदनै । मन�को छोरा नभई िवधवा बहुारी भएमा िनजले छोरासरह अपतुाली पाउँछे ।

�य�ता कोही नभएमा िववािहत छोरी, िववािहत छोरी पिन नभए िनजका छोरा वा अिववािहता छोरी र िनजह� पिन

नभए �य�तो अपतुाली ऐनबमोिजमको हकवालाले पाउँछन ्भ� ने उ�लेख भएको 

पाइ�छ । उ� काननूी �यव�थालाई हदेा� नेपालको स�दभ�मा अपतुालीको हकअ�तग�त दाबी गन� पाउने स�ब�धमा

�प� ट�पमा �ाथिमकता�म िनधा�रण गरेको दिेख�छ । जसअनसुार ��ततु म�ुामा यी िवप�ी वादी सगनुदवेीको छोरी

भएको र िनवेदक �ितवादी सगनुदवेीको सौतेना छोरा नाताका �यि� रहकेो कुरामा िववाद दिेखन आएन । काननूत:

स�पि�वाला सगनुदवेीको शषेपिछ िनजको एकाउदरतफ� को एकमा� िववािहत छोरी यी वादी इ��कुमारी दिेखएको र

मलुकु� ऐनमा भएको एघार� संशोधनबाट अपतुालीको महलको २ नं.मा िववािहत छोरीसमतेले मता�को अपतुाली पाउने

भ� ने काननूी �यव�थालाई �वीकार गरेको र िनवेदक �ितवादी नारायण�साद था� सौतेनी छोरा भएकोले िनजले

सगनुदवेीको अपतुाली पाउने अव�था नभई आ�नो आमातफ� को अशं हक वा अपतुालीमा हक प�ुने दिेखन आएकोले

मलेै नै �याहार स�भार गरी काजिक�रयासमते गरेको ह�दँा मता� सगनुदवेीको अपतुालीमा मरेो हक ला�ने र वादी
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इ��कुमारीको हक दाबी प�ुने होइन भ� ने िनजको �ितउ�र िजिकर काननूस�मत मा� न िमलेन । जहाँ काननू �प� ट छ,

�यहाँ अ�य �या�याको ग�ु जायस रहने दिेखदँनै । काननूले �प� ट�पमा नै मन�को छोरा नभए अिववािहत छोरी,

अिववािहत छोरी नभए िवधवुा बहुारी, िवधवुा बहुारी नभए िववािहत छोरी, िववािहत छोरी नभए िनजका छोरा वा

अिववािहत छोरीमा अपतुाली जाने काननूी �यव�था रहकेो दिेख�छ । 

४. नेपालको संिवधानको धारा १८ मा समानताको हकअ�तग�त प�ुष र मिहलािबच िववािहत तथा अिववािहतका

आधारमा िवभदे नग�रने भनी संवैधािनक ��याभिूत िदएको पाइ�छ । जसअनसुार दहेायको �यव�था रहकेो पाइ�छ :

(१) उपधारा (२) सामा�य काननूको �योगमा उ�पि�, धम�, वण�, जात, जाित, िलङ्ग, शारी�रक  अव�था,  अपाङ्गता, 

�वा��य  ि�थित,  वैवािहक  ि�थित,  गभा�व�था, आिथ�क अव�था, भाषा वा �े�, वैचा�रक आ�था वा य�तै अ�य कुनै

आधारमा भदेभाव ग�रने छैन ।

(२) उपधारा (५) पैतकृ स�पि�मा ल�िगक भदेभाव िवना सबै स�तानको समान हक ह�ने छ ।

(३) धारा ३८ को उपधारा (१) मा मिहलाको हकअ�तग�त ��येक मिहलालाई ल�िगक भदेभाव िवना समान वंशीय हक

ह�ने छ ।

 

५. नेपालको संवैधािनक �यव�थाले �प� ट�पमा मिहला र प�ुषका िबचमा भदेभाव ग�रने छैन तथा मिहला भएकै

कारणबाट िवभदे ग�रने छैन भ� ने �यव�था गरेको पाइ�छ । �य�तै नेपालले अनमुोदन गरेको मिहला िव�� ह�ने सबै

�कारको भदेभाव उ�मलूनस�ब�धी महासि�ध, १९७९ को धारा १ तथा धारा १३ मा वैवािहक ि�थितको आधारमा

सामािजक काननूी राजनीितक वा आिथ�क अिधकारमा पिन मिहलालाई बिह� कार, �ितब�ध वा फरक �यवहार गन�

नपाउने तथा धारा १३ ले पा�रवा�रक फाइदा मिहला र प�ुषिबच िवभदे गन� नपाउने �यव�था गरेको छ । मलुकु� ऐनमा

भएको एघार� संशोधनबाट अपतुालीको २ नं.मा �प� ट �यव�था गरी आमाको स�पि�मा िववाह गरेक� छोरीले पिन

अपतुाली पाउने हक संर�ण गरेको पाइ�छ । यसरी उि�लिखत संवैधािनक र काननूी �यव�थासमतेको स�दभ�मा हदेा�

��ततु म�ुामा िववािदत ज�गाह� �व.शकंर�सादको शषेपिछ निजकका हकवाला वा सगोलका अिंशयारह�म�ये यी

वादीक� आमा सगनुदवेी र �ितवादी नारायण�साद था�का नाउँमा अशं हकको रोहबाट संय�ु नाममा नामसारी गएको

दिेख�छ । यसबाट सगनुदवेी र नारायण�सादको िववािदत ज�गामा आधा आधा अशं हक रहकेो कुरामा िववाद दिेखएन

। अशं र अपतुाली भ� ने कुरा फरक फरक िवषय ह�न ्। अशंको िववादमा अिंशयार ह�नलाई नाता स�ब�ध म�ुय�पमा

ह�ेर�छ । तर अपतुालीको िववादमा रगतको नाता वा आ�नो उदरतफ� को भएस�म फरक उदरबाट ज�मकेा स�तानले

मन�को अपतुाली नपाउने भनी यस अदालतबाट पनुरावेदक �ितवादी सयू�बहादरु थापा ��यथ� वादी धनकुमारी सा�

मगर भएको अपतुाली हक कायम म�ुा (ने.का.प. २०५३ अङ्क ९ िन.नं.६२६२ प�ृ ६९७) मा िस�ा�त �ितपादन गरी
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अपतुालीस�ब�धी �प� ट िविधशा�ीय मा�यताको िवकास गरेको दिेख�छ । यसबाट िववािदत स�पि�का आधा

हकवाला सगनुदवेीको म�ृय ुभएपिछ िनजको स�पि�मा अपतुाली परेको अव�था ह�दँा िनज सगनुदवेीको अपतुाली

आ�नै उदरबाट ज�मके� यी िवप�ी वादी इ��कुमारी दवेी चौधरीले पाउने दिेखएको र अपतुालीको २ नं. को काननूी

�यव�थाअनसुार सौतेनी छोरा यी िनवेदक �ितवादीले सगनुीदवेी थ�नीको अपतुाली पाउने भ� ने दिेखन आएन ।

काननूमा नै अशंब�डा र अपतुालीस�ब�धी छु�ै महल तथा हकवालाको �म नै छु�ै �यव�था भएको अव�थामा अशं र

अपतुाली एउटै हो भनी मा� न सिकने दिेखदँनै । अशं हकमा नातालाई ह�ेर�छ भने अपतुालीमा नातावाला नै ह�नपुछ� भ� ने

छैन । �याहार स�भार गन� �यि�ले पिन अपतुाली पाउन स�दछ वा काननूले कायम गरेको मन�को हकवालाले पिन

अपतुाली �ा� त गन� स�दछ । तर हकवालाको �मिभ� पिन को निजकको हो भ� ने �म कायम गदा� रगतको नाता नै

निजकको हकवाला ह�ने ठहछ� । यसिभ� आ�नो रगतको गभ�को स�तान ह�दँाह�दँ ैसौतेनी स�तान निजकको हकवाला

कायम ह�न स�ने दिेखदँनै । य�तो अव�थामा अपतुालीको �ममा पिन छोरा भनेको ठाउँमा सौतेनी छोरा पछ� भनी

ग�रएको बहस बुँदासँग सहमत ह�न सिकएन ।

६. ��ततु म�ुामा सगनुीदवेीको आ�नै उदरबाट ज�मकेो छोरी इ��कुमारी दवेी भएको र नारायण�साद था� सौतेना छोरा

भई िवमातकृ रहकेो त�य िमिसल �माणबाट पिु� ट भएको साथै सौतेना छोराको तलुनामा आ�नै उदरतफ� को छोरी नै

निजकको हकवाला ह�ने कुरालाई काननूत: �वीकार ग�रएको अव�था ह�दँा हकवाला छोरी िववािहता ह�न ुवा नह�नलेु कुनै

अथ� रा� ने दिेखदँनै । य�तो अव�थामा नारायण�साद था� िवमातकृसमते रहकेो र िनजले सगनुदवेीलाई �याहार स�भार

गरेको त�य व�तिुन� आधार �माणबाट पिु� ट ह�ने कुनै िव� वसनीय �माण यी िनवेदक नारायण�साद था�बाट पेस ह�न

आएको िमिसलबाट दिेखदँनै । 

७. जहाँस�म ��ततु म�ुामा वादी इ��कुमारीको आमा सगनुीदवेी र �ितवादी नारायण�साद था�िबच अशंब�डा भई

अशं  नै कायम नभएको अव�थामा िववािहत छोरीले अशं �ा� त गन� स�ने नस�ने �� नमा िवचार गदा� त�कालीन

अपतुालीको महलको २ र ४ नं.को �यव�थालाई िव� लेषण गन�पन� दिेख�छ । जसअनसुार त�कालीन २ नं.मा अपतुाली

पदा� मन�को लो�ने, �वा�नी, छोरा वा छोराका छोरा भएस�म छोरीले अपतुाली पाउँदनै । �य�ता कोही नभए छोरीले

अपतुाली पाउँछ । छोरीह�म�ये कोही क�या र कोही िववाह भएक� वा पोइल गएक� भए ��येक क�या छोरीले दईु

ख�ड र ��येक िववाह भएक� वा पोइल गएक� छोरीले एक ख�डको िहसाबले अपतुाली 

पाउँछ । छोरी नभए सँग बसेका हकवाला भए �य�ता हकवालाले र �य�ता हकवालाला नभए अ� हकवालाले

अपतुाली पाउँछ  भ� ने �यव�था रहकेो र सोही महलको त�कालीन ४ नं. मा सँग बसेका  वा िभ� न बसेका बाब ुछोरामा

अिघबाट छोरो र पिछबाट बाब ुमरी अपतुाली परेकोमा �यो अपतुाली छोरीह�ले पाउने रहछेन ्भने बाबकु� छोरी र

छोराक� छोरी दवुै भए दवुैले बाँडी खान पाउँछन ्। िभ� न नभई सँग बसेका अ� अिंशयारह�मा सबै मरी अपतुाली पाउने

भएमा सबै अिंशयारह�का छोरीह�ले ऐनबमोिजम बाँडी खान पाउँछन ्। लेिखएबाहके अ� अव�थामा पिछबाट जो

मरी अपतुाली परेको हो उसैितरका छोरीले मा� अपतुाली पाउँछन ्भ� ने काननूी �यव�था रहकेो दिेख�छ । यसरी
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काननूमा नै �प� ट �पमा संय�ु नाममा स�पि� रािखएबाट नै बराबर भाग रहकेो दिेख�छ । अशंब�डा नभई स�पि�

नछु��एको कारणले अपतुालीको हिैसयत कायम नह�ने भ� ने अपतुालीको महलको ४ नं.को �यव�थाले मानेको दिेखदँनै

। िभ� न नभई अिंशयार मरी अपतुाली परेमा अिंशयारको छोरीले अपतुाली खान पाउने नै 

दिेख�छ । जो मरी अपतुाली परेको हो उसैितरको छोरीले अपतुाली पाउने दिेख�छ । य�तो अव�थामा अशंब�डा भई

ब�डा छु��नपुछ� भनी बहस िजिकरसँग सहमत ह�न स�ने दिेखएन ।

८. दवुै अिंशयारको संय�ु नाममा रहकेो स�पि�मा सौतेनी छोरा र सौतेनी आमा सगनुीदवेीको समान भाग रहकेो

दिेख�छ । संय�ु नाममा स�पि� रा� नकुो अथ� आ�नो हक अका� संय�ु नामवालालाई समप�ण गन� वा ह�ता�तरण गनु�

हो भनी मा� न िम�ने दिेखदँनै । स�पि�मा आमा सगनुीदवेीले आ�नो भागको स�पि� कसैलाई हक ह�ता�तरण नगरेको

अव�थामा अपतुालीको �पमा उ� स�पि�मा कसको दाबी ला�दछ भ� ने �� नमा िवचार गदा� सबैभ�दा निजकको

नाताको �ममा को रहकेो ह��छ भनी काननूी �यव�थासमतेको आधारमा स�ूम िव� लेषण गनु�पन� ह��छ । ��ततु म�ुामा

सौतेनी छोरा र िववािहत छोरी निजकको नाताको ह�ने र अपतुालीमा क�को दाबी प�ुने भ� ने �� नमा िवचार गदा� मन�

�यि� �वयंको गभ�बाट ज�मकेो स�तान नै मन� �यि�को निजकको हकवाला मा� न ुपन� ह��छ । िववािहत ह�दँमैा छोरीलाई

अपतुालीको �मबाट बेदखल गन� हो भने आ�नै स�तान पिन िववािहत छोरी ह�दँमैा आमाको अपतुालीबाट

बिह� करणको ि�थित आई िवभिेदत ह�ने अव�था आउँदछ । नेपालको संिवधान र काननूले िववाहको आधारमा ग�रने

भदेभावलाई पणू��पमा िनषधे गरेको छ । काननूले नै मलुकु� ऐन अपतुालीको महलको २ नं. मा मन�को भ� ने श�द �योग

गरेको अव�थामा आ�नोतफ� बाट छोरा नभएको अव�थामा सौतेनी स�तानबाट ज�मकेो छोराभ�दा आ�नो गभ�बाट

ज�मकेो िववािहत छोरी नै निजकको नातेदार मा� न ुपन� दिेख�छ । छोरी िववािहत ह�दँमैा सौतेनी छोरा अपतुालीको

िनिम� निजकको हकवाला ह�ने भनी मा� न  िम�ने दिेखएन । 

९. अब यस अदालतबाट बाब ुआमाको अशं नै कायम भई नस�द ैिववाह भई आ�नो घरमा गएको छोरीह�ले बाब ुवा

आमाको अपतुालीमा दाबी गन� पाउने अव�था नह�ने भनी ने.का.प.२०६५ अकं ५ िन.नं.७९६७ मा �ितपािदत

िस�ा�तसमतेका आधारमा पनुरावलोकनको अनमुित �दान ग�रएको र उ� �ितपािदत िस�ा�तसमते मािथ िववेिचत

अपतुाली महलको २ र १२ नं. को काननूी �यव�था एवं यस अदालतबाट ने.का.प. २०५३, अङ्क ९, िन.नं.६२६२ मा

�ितपािदत िस�ा�तको सापे�तामा म�ुा पनुरावलोकन गन� �दान भएको अनमुित आदशेसँग सहमत ह�न सिकएन ।

१०. तसथ�, मािथ िववेिचत आधार र कारणबाट स�ु नवलपरासी िज�ला अदालतबाट वादी दाबी नप�ुने ठहर गरी

भएको फैसला सदर गरेको पनुरावेदन अदालत बटुवलको फैसला उ�टी भई मतृक सगनुी था�को हक जित िववािदत

ज�गाह�म�ये आधा ज�गामा एका उदरबाट ज�मके� एक मा� हकवाला छोरी िवप�ी वादी इ��कुमारी दवेी चौधरीको

अपतुाली हक कायम ह�ने ठह� याई यस अदालत संय�ु इजलासबाट िमित २०७२।१२।२३ मा भएको फैसला मनािसब

ह�दँा सदर ह�ने ठहछ� । िनवेदक �ितवादी नारायण�साद था�को िजिकर प�ुन स�दनै । ��ततु फैसला िव�तुीय �णालीमा

अपलोड गरी दायरी लगत क�ा गरी िमिसल िनयमानसुार अिभलेख शाखामा बझुाई िदन ू। 
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उ� रायमा हामी सहमत छ� ।

�या.�काशकुमार ढंुगाना

�या.ह�र�साद फुयाल

 

इजलास अिधकृत : कुमार मा�के

इित संवत ्२०७६ साल पसु ३ गते रोज ५ शभुम ्।

फैसला िमित : २०७७/०४/२९ | मु�ा नं : ०७७-WH-००११

फैसला िमित : २०७७/०४/२१ | मु�ा नं : ०७६-WO-०९६२
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भख�रै �कािशत निजरह�
 १०५२७ - ब�दी��य�ीकरण (http://nkp.gov.np/full_detail/9593)

 १०५२६ - उ��ेषण / परमादेश (http://nkp.gov.np/full_detail/9592)

 १०५२५ - कत��य �यान (http://nkp.gov.np/full_detail/9591)

 १०५२४ - परमादेश (http://nkp.gov.np/full_detail/9590)

 १०५२३ - रा�य िव��को अपराध (http://nkp.gov.np/full_detail/9589)
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धेरै हे�रएका निजरह�

 िनण�य नं: # ९३४६ - मानव बेचिबखन, बालिववाह, जबज��ती करणी
(http://nkp.gov.np/full_detail/8389)

 िनण�य नं: # ९३१७ - हालैदेिखको बकसप� िलखत बदर (http://nkp.gov.np/full_detail/8316)

 िनण�य नं: # ९२७३ - मानाचामल (http://nkp.gov.np/full_detail/8079)
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