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िनण�य नं. १०३७१ - अि�न िबमा दाबी
भाग: ६१ साल: २०७६ मिहना: माघ अंक: १०

 फैसला िमित :२०७६/०७/२५  १४१

सव��च अदालत, संय�ु इजलास

माननीय �यायाधीश �ी िव� व�भर�साद ��े

माननीय �यायाधीश �ी स�ुमालता माथेमा

फैसला िमित : २०७६।७।२५

०६९-RB-००११

 

म�ुा: अि�न िबमा दाबी

 

पनुरावेदक / �ितवादी : काठमाड� िज�ला, काठमाड� म.न.पा.वडा नं.११ ि�परेु� वरि�थत ि�परेु� वर �लाजामा काया�लय

रही स�चालनमा रहकेो नेशनल इ��योरे�स क�पनी िलिमटेडका अि�तयार�ा� �मखु काय�कारी अिधकृत डा.�णव सेन

िव��

��यथ� / वादी : िज�ला बाँके, नेपालग�ज नगरपािलका वडा नं.१ मा अवि�थत जय �ी �याम स�लायस�

�ो.अशोककुमार अ�वाल

 

�ित भएको भ�दा �याद ै�यनूतम म�ूयाङ्कन गरेकोसमते �यायोिचत नह�ने ।

(�करण नं.६)
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पनुरावेदक / �ितवादीका तफ� बाट : िव�ान ् अिधव�ा �ी भरतकुमार लकाई

��यथ� / वादीका तफ� बाट : िव�ान ् अिधव�ा �ी िसताराम अ�वाल

अवलि�बत निजर :

स�ब� काननू :

 

 

स�ु तहमा िनण�य गन�ः

अ�य� �ी फ�बहादरु के.सी.

सद�य �ी तेजराज शा�य

सद�य �ी कमलशाली िघिमरे

सद�य �ी राजकुुमार िसवाकोटी

िबमा सिमित, काठमाड�

पनुरावेदन तहमा फैसला गन�ः-

मा.म.ु�या.�ी केशरीराज पि�डत

मा.�या.डा.�ी कुलर� न भतु�ल

पनुरावेदन अदालत पाटन

 

फैसला

�या.िव��भर�साद ��े : �याय �शासन ऐन, २०७३ को दफा ९ बमोिजम यसै अदालतको �े�ािधकारिभ�को भई पेस

ह�न आएको ��ततु म�ुाको संि�� त�य एवं ठहर यस�कार छः- 
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त�य ख�ड

मरेो िज�ला बाँके, नेपालग�ज नगरपािलका वडा नं.१ ि�थत जय �ी �याम स�लायस�मा िमित २०६२।७।८ को राित

लगभग ११ बजेको समयमा िव�तु लाइन सट� भई आगलागी भएकोले सो पसलिभ� रहकेा सामानह� आगलागीबाट

न� भएकोले मलेै िवप�ीह�लाई त�काल सो स�ब�धमा जानकारी िदई �माणसिहत �.६,६६,०४०।- �ितपिूत�को

लािग दाबी गरेको िथए । 

िवप�ी कहाँ पोिलसी नं. २४०/एन.एल.जी./३१०६६२२० मा मरेो उ� पसलको अि�न िबमा भएको िथयो । �लेम नं.

एन.एल.जी ३१।०६-०७।०२ अ�तग�त िवप�ी नं. २ को इ. सन ्२४ अग�त २००६ को प�ानसुार �.६६,१००।-

मा�को दाबी फछ् य�ट पजुा� म उजरुवालालाई �ा� भयो । सो प� र दाबी फछ् य�ट पजुा�मा कुन सामान र के कित सामान

के कित म�ूयको नो�सानीबापत सो रकम �ा� भएको कुनै िववरण उि�लिखत छैन । सो कुरा ��ट गन�का लािग मलेै

िवप�ी नं. २ लाई िमित २०६३।५।२२ मा प� िदएको िथए ँ। �यसपिछ िवप�ी नं. २ को २२ जनवरी २००७ को

प�ानसुार सामान र म�ूय उ�लेख भएको प� �ा� भयो । तर के कित प�रमाणमा सो सामान न� भएको सो कुरा

उि�लिखत प�मा अिंकत रहकेो छैन । साथै मलेै �लेम गरेको न� भएका कितपय सामानको स�ब�धमा पिन सो प�मा

उि�लिखत छैन । उि�लिखत रकममा मरेो िच� नबझुकेोले मलेै सो रकम बझुकेो 

छैन । 

दाबी फछ् य�ट पजुा�मा उि�लिखत रकममा मरेो िच� बझुकेो छैन, मलाई सा�ै नै मका� पन� गरी �ितपिूत� दािय�वको

िनधा�रण भएको छ, टायर थान १० को १,७०,०००।- को नो�सानी भएकोमा हचवुा आधारमा �.३६,०००।- मा�

�ितपिूत� िनधा�रण भएको काननूी �िुटपणू� छ, �य�तै अ�य सामान न� भएकोमा हचवुा आधारमा �ितपिूत� िनधा�रण

भएको छ, ट्यबु, मोटरसाइकल, टेबलु, कुस�, वाय�रङ, पंखा, ब�ब, फोन, �याकुलेटरसमतेको कुनै �ितपिूत� िनधा�रण

भएको छैन, सोले गदा� मलाई ठूलो आिथ�क नो�सानी भएको छ, सव�यरले जानीजानी पवूा��ही भई कपोलकि�पत

�ितवेदन िदएको छ, सव�यरको �ितवेदन त�यमा आधा�रत छैन । 

िवप�ीले म उजरुवालालाई मका� पन� गरी �ितपिूत�को दािय�व िनधा�रण गरेको ह�दँा सोलाई बदर गरी यथाथ� �पमा

मलाई नो�सानी भएको �.६,६६,०४०।- �ितपिूत�बापत िबमा ऐन, २०४९ को दफा १७ र दफा १७(१), १७(२) तथा

िबमा ऐन, २०४९ र िबमा िनयमावली, २०४९ समतेको आधारमा िवप�ीबाट म उजरुवालालाई िदलाई पाउँ भ� ने

अशोककुमार अ�वालको िमित २०६३।११।२८ को उजरुी िनवेदन । 

िबमा दाबी स�ब�धमा के कसो भए गरेको 
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हो ? सोको िलिखत जवाफका साथ त�स�ब�धी स�पणू� कागजात तथा िववरणसमते १५ िदनिभ� सिमितमा पेस गन�

िबमा िनयमावली, २०४९ को िनयम ३३ को उपिनयम (१क) को �यव�थाबमोिजम सिमितको िमित २०६४।२।३१ को

प�बाट िबमकलाई िनद�शन । 

हामीले यस िवषयमा फाइनल सव�यर एस.के.यादवको �ितवेदन अनसुार दाबी भ�ुानी गरेका ह� । स�पणू� कागजातह�

Final survey report, police report, policy copy यसैसाथ पठाएको छ� । सिमितले चाहकेो ख�डमा हामी

फोटो�ाफह� उपल�ध गराउँछ� भ� ने बेहोराको िबमकको िमित २०६४।३।१७ को िलिखत जवाफ । 

�यस क�पनीबाट जारी भएको िबमा लेखको सेवा सत�सिहत (पोिलसी डकेट) को �मािणत �ितिलिप, ��ताव फाराम,

िबमा श�ुक बझुकेो रिसदको �ितिलिप, अि�न िबमास�ब�धी ओ�रजनल फोटोह�को �माण, नगरपािलकाको दमकल

�योग गरेको �माण, स�बि�धत नगरपािलकाको मचु�ुकाको �माणसिहत िनवेदकको मागबमोिजम िबमा दाबी भ�ुानी

गनु� नपन� स�ब�धमा अ�य आव�यक कागजात तथा िववरण भए सोसमते िलिखत जवाफका साथ ७ िदनिभ� सिमितमा

पेस गन� िबमा ऐन, २०४९ को दफा १७ को उपदफा (३) तथा िबमा िनयमावली, २०४९ को िनयम ३३ को उपिनयम

(१ख) को �यव�थाबमोिजम सिमितको िमित २०६४।३।२५ को प�बाट िबमकलाई िनद�शन । 

सिमितबाट माग गरेबमोिजम िबमा लेखको �मािणत �ितिलिप, िबमा श�ुक बझुकेो रिसदको �ितिलिप, ��ताव

फारामको �ितिलिप, स�बि�धत नगरपािलकाको दमकल �योग गरेको �माण, नगरपािलकाको मचु�ुकाको �माण

िबिमत�ारा पेस गरेको ओ�रजनल फोटोह� १५ थान यसै प�साथ तहाँको आव�यक काया�थ�को लािग पेस गरेका छ�

भ� ने बेहोराको िबमकको िमित २०६४।३।३२ को िलिखत जवाफ । 

सिमितमा �ा� उजरुी िनवेदक जय �ी �याम स�लायस�को अि�न िबमा दाबी स�ब�धमा तपाइलेँ पेस गनु�भएको सभ�

�ितवेदन स�ब�धमा केही ब�ुन ुपन� भएकोले ७ िदनिभ� सिमितमा उपि�थत ह�न सिमितको िमित २०६४।८।१२ को

प�बाट सव�यर �ी शि�कुमार यादवलाई िनद�शन ।

With reference to above I would like to inform you as under, 

1. As per submitted photographs of the occurrence, it would be very clear that fire was

originated in the shop and destroyed the merchandise lying thereon. On my physical

verification I found the damage particulars in various cartoons, sack etc inside the material

where stand by smoke for this purpose. requestedto the insured to torn the said cartoons, sack

etc but he refused to do. As per my physical verification of the loss, I had assessed the loss on

its merit.
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2. The insured has a kirana shop it is beyond imagined that the estimated loss was very huge

quantity but the stored building was not for such capacity. How the insured required for such

loss amount because fire was not spreading to attach goodown so there is no question for any

loss in the material lying in the godwon. As well as the insured was not interested to show the

said material. The loss was inspected with insurer representative Mr. A.K.L.Das and A.K.Karn

3. Finally, the insured did not allow me the segregation of the effected cartoons sacks etc but

on the merit of the fire I have rassessed the loss. भ� ने बेहोरा सव�यर एस.के.यादवको िमित २३.१२.२००७

को जवाफ । 

 

�वत�� म�ूयाङ्कनकता�ले गरेको म�ूयाङ्कन यो यित कारणले िठक छैन भनी पिु� ह�ने कागज �माणको अभावमा

सव�यरले पवूा��ही �पमा �ितवेदन िदएको भ� ने िनवेदकको भनाइलाई मा�यता िदन िम�ने दिेखएन । यस अव�थामा

सव�यरले गरेको �ित म�ूयाङ्कनको आधारमा �.६६,१००।- दाबी भ�ुानी िदने िबमकको भनाइलाई अ�यथा भ� न

िम�ने नदिेखएकोले िबमा ऐन, २०४९ को दफा ८ (घ१), दफा १७ को उपदफा (४) बमोिजम िनवेदन खारेज ह�ने ठहछ�

भ� नेसमते बेहोराको िमित २०६६।१।९ को िबमा सिमितको िनण�य । 

सव�यरले गरेको �ित म�ूयाङ्कन �यायसङ्गत छ वा छैन ? िवचार नै नगरी सो सव�यरको �ित म�ूयाङ्कनलाई नै म�ुय

आधार बनाई अ�य �माणलाई नजरअ�दाज गरी भएको िनण�य बदरभागी छ । गोदाम र पसल जोिडएको ह�दँा पसल र

गोदाम दवुैमा आगो लागी मालसामान जलेर न� भएको छ । गोदाममा आगो नलागेको र पसलमा मा� आगो

लागेकोमा पसलमा जलेर न� ह�ने सामान रा� ने �मता नभएको भ� ने सव�यरको �ितवेदन गलत रहकेो छ । मलेै माग

दाबी गरेको सबै िचजव�त ुिबमा लेखअ�तग�त समावेश भएको दिेखएन भनी उि�लिखत छ तर मलेै माग दाबी गरेको

िचजव�तमु�ये कुन कुन िचजव�त ुिबमा लेखअ�तग�त समावेश छैन भनी िनण�यमा ��ट नभएकोले मलाई मका� पन� गरी

�ितपिूत�को दािय�व िनधा�रण गरेको ह�दँा सोलाई सदर गन� गरी िबमा सिमितबाट भएको िनण�य �िुटपणू� ह�दँा बदर गरी

मरेो नो�सानी �.६,६६,०४०।- िवप�ीबाट िदलाई भराइ पाउँ भ� नेसमते बेहोराको अशोककुमार अ�वालको िमित

२०६६।३।३० को पनुरावेदन प� ।

िबिमतले िकराना सामानको होलसेल पसल खोलेको भनी सव�यरले �वीकार ग�ररहकेो र िबिमतको दाबी र सव�यरको

�ितवेदनले दखेाएको �ितको िबच �यापक अ�तर दिेखएको यस ि�थितमा िबमा सिमितको िनण�य इ�साफको रोहमा

फरक पन� स�ने दिेखदँा अ.बं. २०२ नं. तथा पनुरावेदन अदालत िनयमावली, २०४८ को िनयम ४७ बमोिजम

िवप�ीलाई िझकाई िनयमानसुार गरी पेस गनु� भनी पनुरावेदन अदालत पाटनबाट िमित २०६७।१०।२४ मा भएको

आदशे । 
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गोदाममा आगलागी नभई पसलमा मा� आगलागी भएको हो । िबिमतको िकराना पसलमा माग दाबीबमोिजमको

सामान रहन स�ने ि�थित नभएको बेहोरा सव�यरको �ितवेदनबाट ��ट ह��छ । य�तो अव�थामा �वत��

म�ूयाङ्कनकता�ले गरेको म�ूयाङ्कन यो यित कारणले िठक छैन, पवूा��ही छ भ� ने यिकन �माण कागजात पेस गन�

नसकेको अव�थामा िबमा सिमितबाट भएको िनण�य सदर कायम ग�रपाउँ भ� नेसमते बेहोराको िमित २०६८।१।३० र

िमित २०६८।८।१९ गतेको नेशनल इ�योरे�स क�पनी िलिमटेड, ि�परेु�र, काठमाड� र नेशनल इ��योरे�स क�पनी

िलिमटेड, मनेरोड, नेपालग�जको एकै िमलानको छु�ाछु�ै िलिखत जवाफ ।

Valuation report मा उि�लिखत िस.नं. २, ११, १२, १३, १४ र १५ का आइटमह�को कूल रकम �.१,२८,२००।-

लाई मा� रकम �.६,६६,०४०।- बाट घटाउँदा ह�न आउने रकम �.५,३७,८४०।- नै �ितको रकम ह�न आउने 

दिेख�छ । �यसैले िबमा सिमितको िमित २०६६।१।९ को िनण�य केही उ�टी भई िबिमतले �ितको म�ूयाङ्कनबापत

�.५,३७,८४०।- पाउने ठहछ� भ� ने पनुरावेदन अदालत पाटनको िमित २०६८।९।११ को फैसला । 

आगलागीको घटनाको जानकारी �ा� भएको त�कालै घटना भएको �थलमा पगुी व�तगुत छानिबन एवं अ�ययन गरी

िबमक तथा िबिमतका �ितिनिधलाई समते रोहबरमा राखी भएको सभ�लाई िवप�ीले अ�यथा भ� न ुस�नभुएको छैन ।

केवल आफूले मनोगत �पमा कायम गरेको �ितको िववरण र सव�यरको वा�तिवकतामा आधा�रत �ितवेदनिबच ठुलो

रकमको फरक दिेखएकोले सव�यरको �ितवेदनलाई पवूा��ही भनी सं�ा िदएको मा� हो । यिद सभ�को बखत सव�यरले

कुनै �ितको िववरण छुटाएमा वा वा�तिवकताभ�दा फरक पारेमा सो कुरा सव�यरलाई भ� न पाउने र सोउपर दाबी गन�

पाउने अिधकार िबिमतमा िनिहत छ । य�तो अव�था सजृना नहोस ्भनेर िबमक र िबिमतका �ितिनिधलाई सव��ण गदा�

रोहबरमा रा� ने ग�रएको 

छ । सव�यरले के कित �ित भएको हो भनी सभ� गरेपिछ िबिमतले िदएको म�ूय तथा उ�तै व�तहु�को �चिलत बजार

म�ूय दरलाई नै आधारमानी म�ूयाङ्कन गन� भएकोले यसको फरक खलुाउन ुपन� बा�या�मक अव�था पिन सजृना ह�न

स�दनै । िबिमतले दाबी गरेको व�तकुो �ामािणक म�ूयलाई नै मा� न ुपन� भ� ने 

होइन । �ितको रकम बढी गराई िबमकबाट सोहीबमोिजमको रकम िलने गतल उ��ेयले िबिमतले दाबी गरेकोमा सो

त�य कुनै थप �माणबाट पिु� भएको छैन । ज�मा �.१०,००,०००।– (दश लाख �पैयाँ) को कूल �ितलाई

आधारमानी �लोिटङ िबमा पोिलसीअ�तग�त िबमा गन� िबिमतले गोदाममा कुनै नो�सानी भएको भनी कहीकँतै उ�लेख

गनु�भएको 

छैन । गोदाम र िकराना पसलसँगै रहकेो िबिमतले िकराना पसलमा मा� �यित ठुलो प�रमाणमा व�त ुराखकेो भनी

अनमुान गन� पिन सिक� न, जनु कुरा सव�यरले �ितवेदनमा समते उ�लेख गरेको छ । िकराना पसल र गोदाम गरी ज�मा

दश लाखको िबमा गन� िबिमतले �.६,६६,०४०।- बराबरको सामान िकराना पसलमा सजाएर राख ेर ती सबै व�तु
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आगलागीबाट जलेर परैू न� भएको भ� ने प�या�रलो र व�तिुन� आधार पेस गन� दािय�व �वयं िबिमतमा िनिहत छ । यिद

आगलागीको �ित वा�तिवक भएको भए िबिमतले सव�यरलाई गोदामको जाँच गन� रो�न ुपन� कुनै कारण पिन छैन ।

ख�रद ग�रएको िबल तथा �टोर �टकलाई आधार बनाएर िबमा दाबी गन� िबिमतले सव�यरलाई गोदाम चके जाँच गन�

िददँा वा�तिवकता प�ा ला�छ भनेर नै अनमुित निदएको �वतः ��ट छ ।

सव�यरले िबमा स�झौताबमोिजमको �ित मापन गदा� वा�तिवक �ितको रकम िनका�न ुपन� िनजको कत��य नै ह��छ ।

कुनै काटुनमा १० �याकेट समान िथयो र उ� काटुनमा आगलागी ह�दँा सोम�ये ७ �याकेट मा� आगलागीबाट न�

भएको रहछे भने बाँक� रहकेो ३ �याकेट सामानलाई पिन नो�सानी भएको भनी दखेाई १० �याकेटको म�ूय िबमकबाट

िलन वा अस�ुन िम�दनै । वा�तिवक नो�सानी भएको ७ �याकेटको म�ूय बराबरको नो�सानी मा� िबमकले िदने हो ।

यिद परैू १० �याकेट सामानको म�ूय बराबरको नो�सानी मानी िबमकलाई �ितपिूत� ितराउने हो भने थोरै ि�िमयम रकम

िलई ठूलो प�रणामको नो�सानीको परैू जोिखम बहन गन� त�पर ह�ने िबमकह� टाट प�टने ि�थित ह��छ भने, िबिमतले

अनिुचत लाभ (Unjust benefit) धारण गद�छ । य�तो प�रि�थितको पवूा�नमुान गरेर नै िबमा ऐन तथा िनयमावलीले

सव�यर तथा ए��यअुररीको �यव�था गरेका हो । िवप�ीको िकराना पसलमा आगलागीबाट नो�सान नभएका काटुन

तथा बा�सालाई सव�यरले Segregation अथा�त ्छुट्याउन खो�दा छुट्याउन निदनकुो अथ� सहज �पमा अनमुान गन�

सिक�छ । �ितबाट भएको नो�सानी िन�प� र �वत��पवू�क िनका�नको लािग म�त गनु� पन� समान दािय�व भएको

िवप�ीले नै सव��णको काय�मा अनाव�यक पाव�दी लगाउने काय�लाई ��ततु म�ुामा िवप�ीको पनुरावेदनको िव��मा

िलन ुपन�मा सोही त�यलाई बङ�याएर िबमा िस�ा�त तथा सामा�य करारको मा�यतासमतेको िवपरीत िनण�य आधार

बनाई गरेको पनुरावेदन अदालत पाटनको फैसला �िुटपणू� भएकोले िबमा स�झौतामा समावेश नभएका व�तहु�को

नो�सानीलाई दाबी गन� निम�ने भनी गरेको फैसलालाई स�म सदर गरी बाँक� नो�सानीको हकमा बीना कुनै कारण

सव�यरको �ितवेदन तथा स�ु िबमा सिमितको िनण�यभ�दा फरक ह�ने गरी िनधा�रण भएको रकम �. ५,३७,८४०।-

पनुरावेदक क�पनीले ितनु�पन� भनी गरेको हदस�मको फैसला बदर गरी सव�यरको �ितवेदन तथा स�ु िबमा सिमितको

िनण�यबमोिजमको दािय�व मा� पनुरावेदकले ितनु� पन� गरी �याियक इ�साफ ग�रपाउँ भ� नेसमते बेहोराको पनुरावेदक

�ितवादीको पनुरावेदन प� । 

सव�यर (Valuator) ले िबमक तथा िबिमतका �ितिनिधलाई समते रोहवरमा राखी भएको म�ूयाङ्कन र ठहरका िबच

िबगोमा अ�वाभािवक �पमा फरक परी िभ� नता रहकेो तथा सव�यर (Valuator) ले सन ्२००६-०३-१९ मा िदएको

�ितवेदनमा भवनको �मतासमतेलाई उ�लेख गरी �ितवेदन िदएको अव�थामा Valuator ले व�तगुत आधार ��ततु

नगरी गरेको रकमलाई वा�तिवक �ितको अकं मा� न िमलेन भनी पनुरावेदन अदालत पाटनबाट िमित २०६८/९/११

गते भएको फैसला �माण म�ूयाङ्कनको रोहमा िवचारणीय भई फरक पन� स�ने दिेखदँा मलुकु� ऐन, अ.बं. २०२ नं.

�योजनाथ� �ितवादीलाई िझकाई िनयमानसुार गरी पेस गनू� भनी यस अदालतबाट िमित २०७४।७।२९ मा भएको

आदशे । 
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ठहर ख�ड

िनयमबमोिजम दिैनक पेसी सचूीमा चढी इजलाससम� पेस ह�न आएको ��ततु म�ुामा पनुरावेदन प�सिहतका िमिसल

संल�न �माण कागजातह�को अ� ययन ग�रयो ।

पनुरावेदक �ितवादीको तफ� बाट उपि�थत ह�नभुएका िव�ान ् अिधव�ा �ी भरतकुमार लकाईले िबमा िस�ा�त तथा

सामा�य करारको मा�यतासमतेको िवपरीत िनण�याधार बनाई स�ु िबमा सिमितको िनण�य उ�टी गन� गरी गरेको

पनुरावेदन अदालत पाटनको फैसला निमलेको ह�दँा बदर गरी सव�यरको �ितवेदन तथा स�ु िबमा सिमितको

िनण�यबमोिजमको दािय�व मा� पनुरावेदकले ितनु� पन� गरी इ�साफ ह�नपुद�छ भनी बहस ��ततु गनु�भयो ।

��यथ� वादीको तफ� बाट उपि�थत ह�नभुएका िव�ान ् अिधव�ा �ी िसताराम अ�वालले मरेो प�को जय �ी �याम

स�लायस�मा िमित २०६२।७।८ गते राित िव�तु ्लाइन सट� भई आगलागी भएकोले पसलिभ� रहकेा �.६,६६,०४०।–

बराबरका सामानह� आगलागीबाट न� भएको ह�दँा सो रकम बराबरको �ितपिूत� पनुरावेदकबाट पाउन ुपन�मा सो

रकमभ�दा कम �ितपिूत� िदलाउने गरी भएको पनुरावेदन अदालत पाटनसमतेको फैसला बदर गरी मरेो प�को �ित

भएको समानको म�ूय �.६,६६,०४०।– �ितपिूत�बापतमा िदलाई भराइ पाउन ुपद�छ भनी बहस ��ततु गनु�भयो । 

स�ु िबमा सिमितबाट भएको िनण�यलाई उ�टी गरी पनुरावेदन अदालत पाटनबाट वादी जय �ी �याम स�लायस�ले

�.५,३७,८४०।– भराइ पाउने ठह� याएको फैसलाउपर िच� नबझुाई �ितवादीको पनुरावेदन परेको ��ततु म�ुामा

पनुरावेदक र ��यथ�को तफ� बाट रहन ुभएका िव�ान ् अिधव�ाह�ले आआ�नो प�को तफ� बाट ��ततु गनु�भएको

उि�लिखत बहससमते सनुी पनुरावेदन अदालत पाटनबाट भएको फैसला िमलेको छ छैन ? �ितवादीको पनुरावेदन

िजिकर प�ुन स� ने हो होइन ? भ� ने िवषयमा िनण�य िदनपुन� दिेखन आयो । 

२. िनण�यतफ�  िवचार गदा�, मरेो जय �ी �याम स�लायस�मा िमित २०६२।७।८ गते राित िव�तु ्लाइन सट� भई आगलागी

भएकोले पसलिभ� रहकेा �.६,६६,०४०।– बराबरका सामानह� आगलागीबाट न� भएको ह�दँा सो रकम बराबरको

�ितपिूत� िबमक नेशनल इ��योरे�स क�पनी िलिमटेडबाट िदलाई भराइ पाउँ भ�ने िबिमत अशोककुमार अ�वालको

िनवेदन माग दाबी । सव�यरले गरेको �ित म�ूयाङ्कनको आधारमा �.६६,१००।- दाबी भ�ुानी िदने िबमकको

भनाइलाई अ�यथा भ� न िम�ने नदिेखएकोले िनवेदन खारेज ह�ने ठहछ� भ�ने स�ु िबमा सिमितको िमित २०६६।१।९ को

िनण�य । िबमा सिमितको िनण�य केही उ�टी भई िबिमत अशोककुमार अ�वालले �ितको म�ूयाङ्कनबापत

�.५,३७,८४०।- पाउने ठहछ� भनी पनुरावेदन अदालत पाटनबाट िमित २०६८।९।११ मा भएको फैसला । सो फैसलामा

िच� नबझुाई िबमक नेशनल इ��योरे�स क�पनी िलिमटेडको तफ� बाट यस अदालतमा पनुरावेदन परेको दिेखयो ।
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३. िकराना पसल र गोदाम गरी ज�मा दश लाख �प�याको िबमा गन� िबिमतले �.६,६६,०४०।- बराबरको सामान

िकराना पसलमा सजाएर राख ेर ती सबै व�त ुआगलागीबाट जलेर परैू न� भएको भ� ने प�या�रलो र व�तिुन� आधार

पेस गन� स�नभुएको 

छैन । िबिमतको दाबी अनसुार आगलागीबाट �ित भएको भए िबिमतले सव�यरलाई गोदामको जाँच गन� रो�न ुपन� कुनै

कारण िथएन । सव�यरले िबमा स�झौताबमोिजमको �ित मापन गदा� वा�तिवक �ितको रकम िनका�न ुपन� िनजको

कत��य नै 

ह��छ । िबमा स�झौतामा समावेश नभएका व�तहु�को नो�सानीलाई दाबी गन� निम�ने भनी गरेको हदस�मको

फैसलालाई सदर गरी बाँक� नो�सानीको हकमा िबना कुनै कारण सव�यरको �ितवेदन तथा स�ु िबमा सिमितको

िनण�यभ�दा फरक ह�ने गरी िनधा�रण भएको रकम �. ५,३७,८४०।- पनुरावेदक क�पनीले ितनु�पन� भनी गरेको हदस�मको

स�ु पनुरावेदन अदालत पाटनको फैसला �िुटपणू� रहकेोले बदर गरी सव�यरको �ितवेदन तथा स�ु िबमा सिमितको

िनण�यबमोिजमको दािय�व मा� पनुरावेदकले ितनु� पन� गरी �याियक इ�साफ ग�रपाउँ भ� ने पनुरावेदक नेशनल

इ��योरे�सको पनुरावेदन िजिकर रहकेो दिेख�छ ।

४. मरेो जय �ी �याम स�लायस�मा िमित २०६२।७।८ को राित िव�तु ्लाइन सट� भई आगलागी भई पसलिभ� रहकेा

सामानह� आगलागीबाट न� भएकोले मलेै िवप�ीह�लाई त�काल सो स�ब�धमा जानकारी िदई �माणसिहत

�.६,६६,०४०।- �ितपिूत�को लािग दाबी गरेको िथए । िवप�ीले मलाई मका� पन� गरी �ितपिूत�को दािय�व िनधा�रण

गरेको ह�दँा सोलाई बदर गरी यथाथ� �पमा मलाई नो�सानी भएको �.६,६६,०४०।- �ितपिूत�बापत िवप�ीबाट िदलाई

पाउँ भ� ने िबिमत अशोककुमार अ�वालको िमित २०६३।११।२८ को उजरुी िनवेदन रहकेो दिेखयो ।

५. िबिमतले िस.नं. २ मा ट्यबु २८ थानको म�ूय �.३३,६००।-, िस.नं. ११ मा मोटर साइकल १ थानको म�ूय

�.५०,०००।-, िस.नं. १२ मा टेबलु कुस� १ सेटको म�ूय �.१०,०००।-, िस.नं. १३ मा वाय�रङ, पंखा र ब�वको म�ूय

�.३०,०००।-, िस.नं. १४ मा फोन १ सेटको म�ूय �.३,०००।– र िस.नं. १५ मा �यालकुलेटर २ थानको म�ूय

�.१,६००।– समते गरी ज�मा म�ूय �.१,२८,२००।– को सामानह� आगो लागी नो�सान भएको भनी दाबी गरेको

दिेखएकोमा िबमकको Valuator Er.S.K.Yadav को िमित १९.०३.२००६ को �रपोट�मा िस.नं. २, ११, १२, १३,

१४ र १५ का सामानह�को हकमा N/A भनी उ�लेख गरेको दिेख�छ । िबिमतले िस.नं. १ मा गोरखकाली �क टायर

थान १० आगो लागी नो�सान भएको भनी �.१,७०,०००।- को दाबी गरेको दिेखएकोमा िबमकको Valuator

Er.S.K.Yadav को िमित १९.०३.२००६ को �रपोट�को िस.नं.१ मा उि�लिखत सो टायरको �ित भएको ज�मा

�.३६,०००।– मा� हो भनी उ�लेख गरेको दिेख�छ । �यसैगरी िबिमतले िस.नं. ३ दिेख १० स�ममा उ�लेख गरेका

सामानह�को ज�मा म�ूय �.३,६७,८४०।– बराबरको सामानह�समते आगो लागी नो�सान भएको भनी दाबी गरेको

दिेखएकोमा िबमकको Valuator Er.S.K.Yadav को िमित १९.०३.२००६ को �रपोट�मा िस.नं. ३ दिेख १० स�मका

सामानह�को हकमा समते िबिमतले माग गरेको रकमभ�दा धरैे कम रकम म�ूयाङ्कन गरेको दिेख�छ ।



7/28/2021 नेपाल कानून पि�का

nkp.gov.np/full_detail/9437 10/12

६. िमिसल संल�न रहकेो आगो लागी भई �ित��त भएको पसलको फोटोह� हदेा� आगो लागी भएको पसलमा

िबिमतले माग दाबी िलएको िस.नं. १ मा उ�लेख भएको �क टायर थान १० र अ�य उि�लिखत स�पणू� साम�ीह�

अट्न स� ने �मता रह ेभएको भ�ने दिेखन आउँदनै । Valuator ले िदएको �रपोट�मा ग�रएको म�ूयाङ्कन िवप�ीले माग

गरेको म�ूयभ�दा �याद ै�यनू रहकेो दिेखयो । यस �कार �यनू मा� नो�सानी भएको पिु� ह�ने आधारसमते पेस भएको

दिेखदँनै । Valuator ले िन�प� र �वत�� �पमा नो�सान भएको वा�तिवक म�ूयाङ्कन गनु�पन� ह��छ । आगो लािग

भएपिछ डढेका काम नला�ने र काम ला�ने सामानह�को Physical verification ह�न ुआव�यक ह��छ । िवप�ीले सो

काय� गन� निदएको भनी आ�नो दािय�वबाट िवमखु भई �यनू �ितको म�ूयाङ्कन ग�रन ुउपय�ु ह�दँनै । Valuator ले

घटना�थलको अवलोकन गरी व�तकुो physical verification गरी कित आइटम सामान आगोले डढेको, कित

आइटम सामान आगो िनभाउने �ममा �ित भएको भनी उ�लेख गनु�पन�मा सो गरेकोसमते दिेखन आउँदनै । Valuator

ले गरेको िबगो म�ूयाङ्कन घटना�थलको त�काल िखिचएको फोटोसमतेबाट मलेखाएको दिेखन 

आउँदनै । िनज Valuator ले वा�तिवक �ितको गणना गरी पणू� �रपोट� िदनपुन� ह��छ । िबमकले गोदाम हने� िदएन भनी

�रपोट�मा लेखी �ित भएको भ�दा �याद ै�यनूतम म�ूयाङ्कन गरेकोसमते �यायोिचत ह�ने दिेखन आएन । 

७. िबमकको Valuator ले िबमा सिमितमा िदएको जवाफमा ....the insured did not allow me the

segregation of the effected cartoons sack etc but on the merit of the fire I have assessed the loss

उ�लेख गरेको ह�दँा वा�तिवक हािन नो�सानी के कित भएको िथयो भनी खलुाउन स�ने ि�थित नरहकेो अव�थामा

अनमुानको भरमा म�ूयाङ्कन गरेको �यायोिचत मा�न सिकँदनै । Valuator ले नो�सान भएका र काम नला�ने

साम�ीह� छुट्याई यथाथ� �पमा हािन नो�सानीको िबगो उ�लेख गनु�पन� िथयो । िवप�ीले पसलमा खा��न साम�ी,

तेल आिद पदाथ�ह� राखकेो भ� ने 

दिेख�छ । �यी साम�ीह� आगोलागी ह�दँा सामा�यतया काम ला� ने अव�थामा रहन स� ने ह�दँनै । बोराको कुनै भागमा

आगोलागीले डढेको भए स�पणू� बोरािभ�को खा�ा� न साम�ी नै �योग गन� नसिकने भई नो� सानी ह�न जा�छ । �हरीको

िमित २०६२।७।२९ को प�मा उि�लिखत कुरालाई पिन Valuator ले अ�यथा भ� न सकेको दिेखदँनै । Valuator को

�रपोट�को अि�तम वा�य “... It is observed that the damages are practical and genuine.” ले पिन

िबिमतको माग Justified छ भ� ने कुरा अथ� िनका�न िम�ने नदिेखनेसमते होइन । 

८. िबमकको Valuator Er.S.K.Yadav ले आ�नो िमित १९-३-२००६ को �रपोट�मा िबिमतले माग गरेको िस.नं. २,

११, १२, १३, १४ र १५ का सामानह�को हकमा N/A भनी उ�लेख गरेको र िस.नं.१ मा १० थान �क टायरको ज�मा

�ित �.३६,०००।– भनी िदएको म�ूयाङ्कनको हदस�म मनािसब दिेखएको र िस.नं. ३ दिेख १० स�मका

सामानह�को रकमको हकमा Valuator ले व�तगुत आधार ��ततु नगरी गरेको Valuation रकमलाई वा�तिवक

�ितको अकं मा� न िम�ने नदिेखएकोले फरक म�ूयाङ्कन गरेको िमलेको दिेखन आएन । 
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९. �यसैले िबिमतले दाबी गरेको िस.नं.२, ११, १२, १३, १४ र १५ मा उि�लिखत सामानह� Valuator ले आ�नो

�रपोट�मा िबमा स�झौतामा समावेश नभएको भनी (N/A) उ�लेख गरेको ह�दँा िबमाले कभर नगरेको सामानह�को म�ूय

�.१,२८,२००।- लाई हािन नो�सानी भएको भनी मा�न िमलेन । टायरको नो�सानी भनी िस.नं. १ मा उि�लिखत

�.१,७०,०००।– दाबीको स�दभ�मा �यित सं�यामा टायर पसलमा रहन स� ने नदिेखएकोले Valuator ले सो िस.नं. १

को नो�सानी स�ब�धमा गरेको म�ूयाङ्कन �.३६,०००।– लाई मनािसब नै दिेखएकोले बढी दाबी गरेको

�.१,३४,०००।– लाई मनािसब मा�न िमलेन । अतः िबमाले कभर नगरेको �.१,२८,०००।– र टायर नो�सानी भएको

भनी बढी दाबी गरेको �.१,३४,०००।– समते गरी �.२,६२,२००।– िवप�ी िबिमतले भराइ पाउन स�ने दिेखन आएन

। 

१०. तसथ�, उि�लिखत आधार कारणह�समतेबाट िस.नं.३ दिेख १० स�ममा उि�लिखत सामानह�को िबिमतले दाबी

गरेबमोिजमको म�ूय �.३,६७,८४०।– र  टायरको �ित भएको म�ूय �.३६,०००।– समते गरी जा�मा

�.४,०३,८४०।–िबिमतको �ित ह�न गएको दिेखएको अव�थामा सो रकम िबमक पनुरावेदक नेशनल इ��योरे�स

क�पनीबाट िबिमत ��यथ� अशोककुमार अ�वाललाई भराइ िदन ुपन�मा �.५,३७,८४०।– भराइ िदने गरी पनुरावेदन

अदालत पाटनबाट िमित २०६८।०९।११ मा भएको फैसला सो हदस�म िमलेको नदिेखदँा केही उ�टी भई िबिमत

��यथ� अशोककुमार अ�वालले िबमक पनुरावेदक नेशनल इ��योरे�स क�पनीबाट ज�मा �.४,०३,८४०।– भराइ िलन

पाउने ठहछ� । अ�मा तपिसलबमोिजम गनू� । 

तपिसल ख�ड

मािथ ठहर ख�डमा उ�लेख भएबमोिजम पनुरावेदन अदालत पाटनको फैसला केही उ�टी भई िबिमत ��यथ�

अशोककुमार अ�वालले िबमक पनुरावेदक नेशनल इ��योरे�स क�पनीबाट ज�मा �.४,०३,८४०।– भराइ िलन पाउने

ठहरेकोले सो रकम िबमक नेशनल इ��योरे�स क�पनीबाट िबिमत अशोककुमार अ�वाल भराइ िदन ुभनी स�ु िबमा

सिमित, काठमाड�मा लेखी पठाई िदन ू-------------------------------------------१

��ततु फैसला िव�तुीय �णालीमा अपलोड गरी म�ुाको दायरी लगत क�ा गरी िमिसल िनयमानसुार अिभलेख

शाखामा बझुाई िदन ू-----------------------२

 

उ� रायमा सहमत छु ।

�या.स�ुमालता माथेमा
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इजलास अिधकृत : नारद�साद भ�राई

इित संवत ्२०७६ साल काित�क २५ गते रोज २ शभुम ्।

फैसला िमित : २०७७/०४/२९ | मु�ा नं : ०७७-WH-००११

फैसला िमित : २०७७/०४/२१ | मु�ा नं : ०७६-WO-०९६२

फैसला िमित : २०७७/०४/२१ | मु�ा नं : ०७५-CR-०८४७

फैसला िमित : २०७७/०३/२५ | मु�ा नं : ०७६-WO-१०२६

फैसला िमित : २०७७/०३/०२ | मु�ा नं : ०७५-CR-१०९३

भख�रै �कािशत निजरह�
 १०५२७ - ब�दी��य�ीकरण (http://nkp.gov.np/full_detail/9593)

 १०५२६ - उ��ेषण / परमादेश (http://nkp.gov.np/full_detail/9592)

 १०५२५ - कत��य �यान (http://nkp.gov.np/full_detail/9591)

 १०५२४ - परमादेश (http://nkp.gov.np/full_detail/9590)

 १०५२३ - रा�य िव��को अपराध (http://nkp.gov.np/full_detail/9589)











फैसला िमित : २०७१/१०/१९ | मु�ा नं : ०६७-CR-१२८८

फैसला िमित : २०७१/०७/१९ | मु�ा नं : ०६७-CI-०९०३

फैसला िमित : २०७१/०५/०५ | मु�ा नं : ०६८-CI-०२१६

फैसला िमित : २०७१/०५/०५ | मु�ा नं : २०६७-CR-०९९२

फैसला िमित : 2070/10/20 | मु�ा नं : ०६९–WS–००३५

धेरै हे�रएका निजरह�

 िनण�य नं: # ९३४६ - मानव बेचिबखन, बालिववाह, जबज��ती करणी
(http://nkp.gov.np/full_detail/8389)

 िनण�य नं: # ९३१७ - हालैदेिखको बकसप� िलखत बदर (http://nkp.gov.np/full_detail/8316)

 िनण�य नं: # ९२७३ - मानाचामल (http://nkp.gov.np/full_detail/8079)

 िनण�य नं: # ९२७४ - लागु औषध (नरिफन) (http://nkp.gov.np/full_detail/8080)

 िनण�य नं: # ९३१९ - उ��ेषण (http://nkp.gov.np/full_detail/8363)
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