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िनण�य नं. १०३६२ - अपुताली हककायम िखचोला चलन
भाग: ६१ साल: २०७६ मिहना: पौस अंक: ९

 फैसला िमित :२०७६/०३/२५  ७३२८

सव��च अदालत, संय�ु इजलास

माननीय �यायाधीश �ी तेजबहादरु के.सी.

माननीय �यायाधीश �ी �काशकुमार ढंुगाना

फैसला िमित : २०७६।३।२५

०६८-CI-००१४

 

म�ुा:- अपतुाली हककायम िखचोला चलन

 

पनुरावेदक / �ितवादी : िज�ला बारा, कलैया नगरपािलका वडा नं. ६ ब�ने जैनव अ�सारी

िव��

��यथ� / वादी : िज�ला बारा, बस�तपरु गाउँ िवकास सिमित वडा नं. ८ ब�ने मासमुा भ� ने मनोरमा

 

कुनै ठोस र िन�या�मक �माणबाट बाबआुमालाई वादी �ितवादीम�ये यसैले नै पालन पोषण, �याहार स�भार र औषधी

उपचार गरेको हो भ� ने पिु� नभएस�म �य�तो अव�थामा उनीह�को पालन पोषण र �याहार स�भारको काय�को

अव�थामा वादी �ितवादी सबैको नै भिूमका रहकेो भनी ब�ुनपुन� ।

(�करण नं.७)
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पनुरावेदक / �ितवादीका तफ� बाट : िव�ान ् व�र� अिधव�ा �ी श�भ ुथापा र अिधव�ा �ी राम िवलास राउत

��यथ� / वादीका तफ� बाट : िव�ान ् व�र� अिधव�ा �ी ह�रहर दाहाल र िव�ान ् अिधव�ा �ी ऋिषराज शमा�

अवलि�बत निजर :

स�ब� काननू :

 

स�ु तहमा फैसला गन�ः

माननीय �यायाधीश �ी बालमकुु�द दवाडी

बारा िज�ला अदालत

पनुरावेदन तहमा फैसला गन�ः

माननीय �यायाधीश �ी एकराज आचाय�

माननीय �यायाधीश �ी बमकुमार ��े

पनुरावेदन अदालत हटे�डा

 

फैसला

�या.तेजबहादरु के.सी.: �याय �शासन ऐन, २०७३ को दफा ९(१) बमोिजम यसै अदालतको �े�ािधकारिभ�को भई

पेस ह�न आएको ��ततु म�ुाको संि�� त त�य एवं ठहर यस�कार छः- 

त�य ख�ड

मलू पखुा� रामबाब ुनेपाल ��े तथा प� नी मकुला अ�सारीनको दा�प�य जीवनबाट हामी २ छोरीको ज�म भएको

�ितवादी जैनव अ�सारी िज�ला बारा, गाउँ िवकास सिमित रामपरु हाल कलैया नगरपािलका वडा नं. १२ ब�ने

रोजिमयाको छोरी 



7/28/2021 नेपाल कानून पि�का

nkp.gov.np/full_detail/9428 3/10

ह�न ्। िपता माताले नै हामीह�को िववाह ग�रिदनभुएको र हामीह�ले नै िपता माताको साथमा नै आलोपालो गरी रही

सेवा रेखदखे पालन पोषण गरी आएका 

िथय� । िपता रामबाब ुनेपाल िमित २०५१।१२।२७ मा र माता २०५६।०३।१९ मा �वग� ह�नभुयो । आमाको नाममा नापी

न�सा भएको िज�ला बारा, गाउँ िवकास सिमित भवानीपरु वडा नं. ६ िक.नं. ९७ को ०-०-११ र सोमा भएको

खपडाको घरसमते हामीले भोग चलन गरी आएकोमा �ितवादीले उ� घरज�गा आ�नो नाममा न�बरी दता� पाउन

िनवेदन िदनभुएकोमा हामीले िलिखत जवाफसमते िदएका छ� । जैनव हा�ो िददी होइन । हा�ो अपतुाली हक भोगको

उ� िज�ला बारा, गाउँ िवकास सिमित भवानीपरु वडा नं. ६ िक.नं. ९७ को ०-०-११ र सोमा भएको खपडाको

घरसमतेमा हा�ो अपतुाली हक कायम ग�रपाउँ भ� नेसमते बेहोराको वादीको िफरादप� । 

म रामबाब ुनेपालको छोरीलाई िवप�ीह�ले रोजिमयाको छोरी भनी िफराद गरेकोमा िलिखत बेइ�जतीतफ�  छु�ै उजरु

गन�छु । मरेो िपतामाताको सेवा स�भार मलेै नै गरेको छु । िवप�ीह�ले गरेको छैन । माता िपताको नाउँको िक.नं. ९७ को

०-०-११ ज�गाबाट वादीह�को हक ला�ने होइन । वादीह�को झ�ुा िफराद दाबीबाट फुस�द पाउँ भ� नेसमते बेहोराको

�ितउ�रप� । 

रामबाब ुनेपाल िबरामी ह�दँा काठमाड�मा उपचारका लािग जेठी छोरी र �वाइलेँ लगेका र उपचार गरेका ह�न,् यहाँ

आउँदा दवुै छोरीह�ले िनजको सेवा टहल गरेका, म�ृयपुिछ सनेुअनसुार दवुै छोरी �वाइलेँ काज िक�रया गरेका ह�न्

भ� नेसमते बेहोराको वादीका सा�ी रामबहादरु साहले गरेको बकप� । 

वादी दाबी झ�ुा हो, �ितवादी जैनवको िपताको नाम रामबाब ुनेपाल ��े हो, उ� घरज�गा बबुा हजरुबबुाको पालादिेख

नै सँगसाथै बिसरहकेो र हालस�म पिन �ितवादी जैनव अ�सारीको भोगचलनमा छ भ� नेसमते बेहोराको  �ितवादीका

सा�ी मोहन�साद वरैले गरेको बकप� । 

स�ु अदालतको आदशेानसुार डोरमकुामबाट िमित २०५९।९।२६ मा भई आएको सज�िमन मचु�ुका िमिसल संल�न

रहकेो । 

िमिसल संल�न कागज �माणह�बाट �ितवादी जैनव �व. रामबाबकुो छोरी होइन भ� ने वादी कथन स�य त�यमा

आधा�रत रहकेो दिेखन नआएबाट यसस�ब�धी वादीको दाबीसँग सहमत ह�न सिकएन । �ितवादी जैनव �व. रामबाबु

नेपाल ��े र मकुलाकै छोरी रह ेभएको ठहछ� र �ितवादी जैनव अ�सारी �व. रामबाब ुर मकुलाकै छोरी रहभेएको र िनज

सािबकदिेख नै िववादको घरज�गामा िनज मतृकह�कै साथमा बसी िनजह�को �याहार ससुार, पालन पोषण गरेको पिु�

ह�न आएको र मलुकु� ऐन, अपतुालीको महलको ३ नं. ले �याहार ससुार गन� छोरीले अपतुाली पाउने काननूी �यव�था
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रहकेो दिेखन आएकोबाट यी वादीह�ले सो ऐनअन�ुपको दाबीसमते निलई अपतुालीको २ नं को दाबी िलई आएको

अव�था दिेखदँा िववादको दाबीमा अपतुाली हककायम ग�रपाउँ भ� ने वादीको दाबी नप�ुने ठहछ� भ� नेसमते िमित

२०६६।२।१९ को स�ु बारा िज�ला अदालतको फैसला । 

वादीले िपता माताको �याहार ससुार पालन पोषण, औषधोपचार गरी आउँदा आमाबबुाको म�ृय ुभएको हो । िवप�ी

�ितवादीले �याहार ससुार गरेको भ� ने कुरा झ�ुा हो । �ितवादीले मतृक आमाबाबलुाई उहाँह�को जीवनकालमा

�याहार ससुार केही पिन गरेको छैन । बाँच�ुजेल आमा बाबलुाई सामा�य मानवीय कत��यसमते नगरी उ�टै गाँजा सेवन

गराउने अथा�त ्कुलतमा लगाउने काय� गरी आएक� ह�न ्। बबुाआमालाई लामो समयस�म जीवनकालभ�र नै

औषधोपचार वादीबाटै भई आएको हो । स�य त�य कुरा दखेाई दाबी गन� आएको हो । िवप�ीको ��य�ुर िजिकर

िबलकुल झ�ुा हो । वादीको सा�ी रामबहादरु साहले वादी दाबी �मािणत ह�ने गरी बकप� ग�रिदएका छन ्। यसरी

िमिसल संल�न त�य �माणको समिुचत म�ूयाङ्कन र िव�ेषण नगरी मलुकु� ऐन, अ.बं. १८४क नं. १८५ नं. तथा

�माण ऐन, २०३१ को दफा ३ एवं ५४ तर को ग�भीर �िुट गरी फैसला भएको । आमा मकुिलया अ�सारीले २०५०।

१०।१४ मा ग�रिदएको शषेपिछको बकसप� िलखतबाट समते बाबआुमालाई �याहार ससुार गन� वादी नै भएको पिु�

भएको छ । आमाबाबकुो जीवनकालमा आमाले नै ग�रिदनभुएको िलखतबाट वादीले �याहार ससुार रेखदखे सेवा टहल

गरेको पिु� भएकोमा �ितवादीको ��य�ुर िजिकरको भरमा वादी दाबी नप�ुने गरी भएको फैसला �िुटपणू� छ ।

सज�िमनको बेहोरा आफँैमा िवरोधाभाषपणू� छ । सज�िमनको भनाइ एक�पको नभई अनेक छ । �याय िन�पण कमी वेशी

भनी गिणतीय आधारमा ह�ने नभई त�य �माणको आधारमा ह�ने भएबाट स�ु फैसला �िुटपणू� भएकोले स�ुको फैसला

उ�टी गरी वादी दाबीबमोिजम �याय पाउँ भ� नेसमते बेहोराको मासमुा भ� ने मनोरमाको तफ� बाट पनुरावेदन अदालत

हटे�डामा दायर भएको पनुरावेदनप� । 

“यसमा �ितवादी मतृक बाबआुमाको घरमा बसी आएको भ� ने सज�िमन बेहोराबाट दिेखए तापिन मतृक बाबआुमाको

�याहार ससुार, पालन पोषण �ितवादीले मा� गरी आएको भ� ने दिेखन नआएको ि�थितमा अपतुाली हककायम

ग�रपाउँ भ� ने वादी दाबी प�ुन नस�ने ठह� याई स�ु बारा िज�ला अदालतबाट िमित २०६६।२।१९ मा भएको फैसला

�माण म�ूयाङ्कनको रोहमा फरक पन� ह�दँा छलफल िनिम� अ.बं. २०२ नं तथा पनुरावेदन अदालत िनयमावली,

२०४८ को िनयम ४७ बमोिजम ��यथ� िझकाई िनयमानसुार पेस गनु� भ� नेसमते पनुरावेदन अदालत हटे�डाबाट भएको

िमित २०६७।८।६ को आदशे ।

िज�ला �शासन काया�लयबाट ग�रिदएको नाता �मािणतस�ब�धी प�बाट जैनव अ�सारी रामबाब ु��ेको जेठी छोरी

भ� ने दिेखन आएक� 

छन ्। जैनवले �ा� त गरेको नाग�रकता �माणप�मा बाबकुो नाम रामबाब ु��े भनी उ�लेख भई सो कुरा कायम रहकेो

अव�था दिेख�छ । नगरपािलका काया�लयको िसफा�रसबाटसमते जैनव रामबाबकुो छोरी भनी लेखी आएको पाइ�छ ।

अदालतबाट भई आएको २०५९।०९।२६ को सज�िमन मचु�ुकामा समते जैनव रामबाब ु��ेको छोरी भएको कुरा
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उ�लेख भएको दिेख�छ । �यसकारण �ितवादी जैनव अ�सारी रामबाब ु��ेको छोरी र वादी मनोरमा अ�सारीसमतेको

िददी भ� ने कुरा दिेखन आएको छ । जैनव अ�सारी वादीह�को िददी कायम भएको ि�थित र अव�थामा दाबीको

अपतुाली हक के ह�ने त?  भनी सो स�दभ�मा िवचार गदा� तीनै िददी बिहनी िववाह भइसकेका छोरीह� ह�न ्।

अदालतबाट भई आएको सज�िमनमा मतृक बाबआुमाको �याहार ससुार �ितवादीले मा� गरेका ह�न ्भ� ने उ�लेख

भएको पाइदँनै । वतन फरक परेकै एउटा मा� कारणले �याहार स�भारमा वादीह�को भिूमका रहने भएन होला भनी भ� न

�यित �वाभािवक ह�ने पिन दिेखदँनै । �यसकारण वादी �ितवादीह� तीन बिहनी दिेखन आएको र �याहार स�भार गन�

काम वादीबाट भएन भ� नलाई यिु�सङ्गत �माण नभएकोले मतृक मकुिलया अ�सारीको नामको दाबी िलइएको

दाबीमा वादीह�को पिन अपतुाली हककायम ह�ने ठहछ� । वादीह�ले पिन तीन भागको एकएक भाग गरी दईु भाग

अपतुाली हककायम भई चलनसमते चलाई पाउने ह�दँा वादी दाबी प�ुन नस�ने ठह� याई बारा िज�ला अदालतबाट िमित

२०६६।२।१९ मा भएको फैसला केही उ�टी ह��छ भ� ने पनुरावेदन अदालत हटे�डाको िमित २०६७।१०।१७ को फैसला

। 

रामबाब ुनेपालको छोरीलाई िवप�ीह�ले रोज िमयाँको छोरी हो भनी िफराद गरेकोमा िलिखत बेइ�जतीतफ�  छु�ै नालेस

परी बाबछुोरीको नातास�ब�धी बारेमा स�ु िज�ला अदालतको आदशेबमोिजम खटी आएको कम�चारी डोरबाट सोही

वडाबाट भएको सज�िमन मचु�ुका र कलैया नगरपािलकासमतेबाटै िसफा�रस र िपता रामबाब ुनेपाल ��ेको र �ीमती

मकुलाकै छोरी हो भनी नेपाली नाग�रकताको �माणप�समतेबाट �मािणत भएको छ । �ितवादी जैनव अ�सारीले

सािबकदिेख नै बाबआुमासँग बसी �याहार स�भार, पालन पोषण गरेको पिु� ह�न आएको र अपतुालीको ३ नं. ले

�याहार ससुार गन� छोरीले अपतुाली पाउने भनी काननूी �यव�था ��ट उ�लेख छ । यी वादीह�ले सो ऐनअ�तग�तको

दाबी निलई अपतुालीको १, २ नं. को दाबी िलई आएको अव�थामा िववादको स�पि�मा अपतुाली हककायम ग�रपाउँ

भ� ने दाबी नप�ुने ठह� याई गरेको स�ुको फैसला उ�टी ह�ने गरी भएको फैसला अपतुालीको ३ नं. को �ितकूल भएकोले

बदरभागी छ ।

म पनुरावेदकको िमित २०४९।४।१४ मा नेपाली नाग�रकता �माणप� भएको कुरा िवप�ीह�ले थाहा पाएपिछ म घरमा

नभएको मौका छोपी आमाको नामको ज�गा धनी �माण पजुा� िनका�न ुभनेर मालपोत काया�लय बारा लगी आमाको

नामको ज.िब. ०-१८-० ज�गा मासमुा भ� ने मनोरमाको �ीमान ्उ�म रसलु अ�सारीले र ०-९-० ज�गा र म�ज ुरहमानको

�ीमान ्रिसद रहमानले ०-९-१० िमित २०५०।१०।१४ मा मकुला अ�सारीको २ छोरी मा� रहकेो कुरा उ�लेख गरी

शषेपिछको बकसप� िलखत पा�रत गराएको कुरा आमा मकुला अ�सारीको म�ृय ुभएपिछ िनजको नामको घरज�गा

नामसारी गराउन जाँदा िवप�ीको लो�नेले दिूषत मनसायले शषेपिछको बकसप� िलखत पा�रत गराएकाले पिन

आमालाई सेवा स�भार नगरी दोहोरो दाबी िलई आएको कुरा आमाको नामको घरज�गा नामसारी गराएको बखत थाहा

भएकोले सो आधार �माणबाट दाबी नप�ुने ��ट ह�दँा स�ु िज�ला अदालतको फैसला उ�टी गन� गरी भएको पनुरावेदन

अदालत हटे�डाको फैसला बदर गरी स�ुको फैसला सदर कायम ग�रपाउँ भ� नेसमते बेहोराको पनुरावेदक �ितवादी

जैनव अ�सारीको तफ� बाट यस अदालतमा दायर ह�न आएको पनुरावेदनप� । 
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“यसमा सज�िमनका अिधकांश �यि�ह�ले जैनव अ�सारीले पालन पोषण गरी सोही घरमा बसी आएको भनी उ�लेख

ग�रिदएकोलाई �माणमा �हण नगरी भएको पनुरावेदन अदालत हटे�डाको िमित २०६७।१०।१७ को फैसला �माण

म�ूयाङ्कनको रोहमा फरक पन�स�ने दिेखदँा िवप�ीलाई त�कालीन मलुकु� ऐन, अ.बं. २०२ नं. र हालको मलुकु�

दवेानी काय�िविध (संिहता) ऐन, २०७४ को दफा २१३(३) नं. को �योजनाथ� िझकाई िनयमानसुार पेस गनू�” भ� ने यस

अदालतको िमित २०७५।०५।२० को आदशे । 

ठहर ख�ड

िनयमबमोिजम दिैनक पेसी सचूीमा चढी पेस ह�न आएको ��ततु पनुरावेदनसिहतको िमिसल अ�ययन गरी पनुरावेदक

�ितवादीका तफ� बाट उपि�थत िव�ान ् व�र� अिधव�ा �ी श�भ ुथापा र अिधव�ा �ी राम िवलास राउतबाट िववािदत

ज�गा िभ�द ैघडेरी हो, िफरादीले हामी दईुजना मा� िददी बिहनी ह�, ��ततु म�ुाको त�य नै ढाँिटएको अव�था छ । यो

म�ुामा अपतुालीको ३ नं. आकिष�त ह�ने 

हो । स�ु अदालतबाट भएको सज�िमन मचु�ुकाअनसुार आमाको �याहार ससुार गन� ियनै पनुरावेदक जैनवले नै पालेको

भनेको ह�दँा िनजैले स�पि� पाउने हो यी आधारह�मा स�ु अदालतले गरेको फैसलालाई उ�टी गरेको पनुरावेदन

अदालत हटे�डाको फैसला �िुटपणू� भएकाले सो फैसलालाई बदर गरी स�ु िज�ला अदालतको फैसला कायम ह�नपुछ�

भनी बहस ��ततु ह�न आएको छ ।

�यसैगरी ��यथ� वादीका तफ� बाट उपि�थत िव�ान ् व�र� अिधव�ा �ी ह�रहर दाहाल र िव�ान ् अिधव�ा �ी ऋिषराज

शमा�बाट पनुरावेदक �ितवादी जैनव अ�सारीको बाब ुअक�  र आमा उही भएको, सािबक मलुकु� ऐनको अपतुाली

महलको २ नं. ले छोरीले अपतुाली पाउने कुरा उ�लेख गरेको र यस म�ुामा छोरा नभएको अव�था ह�दँा छोरीह�ले नै

अपतुाली पाउने हो । यो म�ुाको Issue भनेको मलुकु� ऐनको एघार� संशोधन अिघको िवषय हो । तीनैजना छोरी

िववािहता भएको अव�थामा बराबर अपतुाली िदएको छ । सज�िमनले काननूलाई िव�थािपत गन� स�ने िवषय होइन ।

�यसैले यस िवषयमा अपतुालीको २ नं. आकिष�त ह�ने ह�दँा पनुरावेदन अदालत हटे�डाको फैसला सदर कायम ह�नपुछ�

भनी बहस ��ततु ह�न आएको छ ।

��ततु म�ुामा दवुैप�का तफ� बाट उपि�थत िव�ान ् व�र� अिधव�ा तथा अिधव�ाले आआ�नो प�ह�को तफ� बाट

��ततु गनु�भएको उि�लिखत बहस सनुी पनुरावेदन अदालत हटे�डाबाट िमित २०६७।१०।१७ मा भएको फैसला िमले

निमलेको के हो ? पनुरावेदन िजिकरबमोिजम ह�नपुन� हो वा होइन ? भ�ने स�ब�धमा िनण�य िदनपुन� दिेखन आयो ।

२. िनण�यतफ�  िवचार गदा�, अदालतबाट भई आएको सज�िमनमा मतृक बाबआुमाको �याहार ससुार �ितवादीले मा�

गरेका ह�न ्भ� ने उ�लेख भएको पाइदँनै । वतन फरक परेकै एउटा मा� कारणले �याहार स�भारमा वादीह�को भिूमका

रहने भएन होला भनी भ� न �यित �वाभािवक ह�ने पिन दिेखदँनै । �यसकारण वादी �ितवादीह� तीन बिहनी दिेखन
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आएको र �याहार स�भार गन� काम वादीबाट भएन भ� नलाई यिु�सङ्गत �माण नभएकोले मतृक मकुिलया अ�सारीको

नामको दाबी िलइएको दाबीमा वादीह�को पिन अपतुाली हककायम ह�ने ठहछ� वादीह�को पिन तीन भागको एकएक

भाग गरी दईु भाग अपतुाली हककायम भई चलनसमते चलाई पाउने ह�दँा वादी दाबी प�ुन स�ने ठह� याई पनुरावेदन

अदालत हटे�डाबाट भएको फैसलामा िच� नबझुाई �ितवादी जैनव अ�सारीले सािबकदिेख नै बाबआुमासँग बसी

�याहार स�भार, पालन पोषण गरेको पिु� ह�न आएको र अपतुालीको ३ नं. ले �याहार ससुार गन� छोरीले अपतुाली

पाउने भ� ने काननूी �यव�था छ । यी वादीह�ले सो अ�तग�तको दाबी निलई मलुकु� ऐन, अपतुालीको १, २ नं. को दाबी

िलई आएको अव�थामा िववादको स�पि�मा अपतुाली हककायम ग�रपाउँ भ� ने दाबी नप�ुने ठह� याई गरेको स�ुको

फैसला उ�टी ह�ने गरी भएको पनुरावेदन अदालत हटे�डाको फैसला अपतुालीको ३ नं. को �ितकूल भएकाले उ�

फैसलालाई बदर गरी स�ुको फैसला सदर कायम ग�रपाउँ भ� ने �ितवादीको यस अदालतमा पनुरावेदन पन� आएको

दिेखयो ।

३. अब उि�लिखत पनुरावेदन िजिकरका स�दभ�मा हदेा� िज�ला �शासन काया�लय बाराको िमित २०५२।०८।२५ को

नाता �मािणत प�बाट पिन रामबाब ुनेपाल ��े र प� नी मकुला अ�सारीको छोरी भनी यी पनुरावेदक जैनव अ�सारी भनी

�मािणत भई आएको दिेख�छ । �ितवादी जैनव अ�सारीले �ा� त गरेको नाग�रकता �माणप�मा समते बाबकुो नाम

रामबाब ुनेपाल ��े भनी उ�लेख भएको दिेख�छ । रामबाब ुनेपाल ��े र मकुला अ�सारीका तीन जना छोरीह� भएको,

जेठी जैनव अ�सारी मािहली मासमुा भ� ने मनोरमा र का�छी म�ज ुरहमान भनी िज�ला �शासन काया�लयले

गहृम��ालयलाई प�ाचार गरी सोको बोधाथ� बारा िज�ला अदालतलाई िदएको िमित २०६३।९।२० को खलुाई

पठाएको प�बाट दिेख�छ । 

४. कलैया नगरपािलकाको काया�लयको िमित २०५६।०५।२४ को �मािणत प�बाटसमते जैनव अ�सारी रामबाबकुो

छोरी भनी लेखी आएको पाइ�छ । �यसैगरी अदालतबाट भई आएको िमित २०५९।०९।२६ को सज�िमन मचु�ुकामा

समते जैनव अ�सारी रामबाब ु��ेको छोरी र वादीह� मनोरमा र म�ज ुरहमानको िददी भ� ने उ�लेख भएको दिेखन

आएको छ । यसरी उि�लिखत िमिसल संल�न �माणह�बाट यी वादी �ितवादीह� बाब ुरामबाब ुनेपाल ��े र आमा

मकुला अ�सारीका िववािहता छोरी नाताका �यि�ह� भएको त�य �थािपत ह�न आउँछ । 

५. मलुकु� ऐन, अपतुालीको महलको १ नं. मा “हकवाला भनेको स�बि�धत �यि�को सात प�ुतास�मको सबैभ�दा

निजकको अिंशयार 

ह��छ । सात प�ुता नाघकेो टाढाको नातेदार ह��छ” भ� ने र सोही महलको २ नं. मा “यस महलको अ�य न�बरह�को

अधीनमा रही अपतुाली पदा� मन�को लो�ने, �वा�नी, छोरा, अिववािहता छोरी, छोराको छोरा वा िनजको अिववािहता

छोरी भएस�म अ�ले अपतुाली पाउँदनै । मन�को छोरा नभई िबधवा बहुारी भएमा िनजले छोरासरह अपतुाली पाउँछे ।

�य�ता कोही नभएमा िववािहता छोरी, िववािहता छोरी पिन नभए िनजका छोरा वा अिववािहता छोरी र िनजह� पिन

नभए �य�तो अपतुाली ऐन बमोिजमको हकवालाले पाउँछन”् भ� ने काननूी �यव�था रहकेो छ । 
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६. अपतुाली स�ब�धमा भएको उ� काननूी �यव�थालाई हदेा� अपतुालीको महलको १ नं. ले ��ततु म�ुाका वादी तथा

�ितवादीह� रामबाब ुनेपाल ��े र मकुला अ�सारीका िववािहता छोरी भएकाले िनजह� नै आमाबाबकुो स�पि�मा

सबैभ�दा निजकका हकवाला भएको त�यमा िववाद दिेखदँनै । �यसैगरी सोही महलको २ नं. को �यव�थाअनसुार

रामबाब ुनेपाल ��ेका अ�य छोरा तथा अिववािहता छोरी नाताका कुनै पिन हकवाला नभएको दिेखदँा ियनै िववािहता

छोरीह�मा नै िनजको स�पि�मा अपतुाली पाउने हक �थािपत ह�न आउँछ । 

७. पनुरावेदक �ितवादी जैनव अ�सारीले िलएको मलुकु� ऐन, अपतुालीको ३ नं. का िजिकर रहतेफ�  हदेा� उ� नं. मा

“िभ� न भई बसेका लो�ने, �वा�नी, छोरा, अिववािहता छोरी, छोराका छोरा वा िनजको अिववािहता छोरीले हरेचाह

नगरी िववािहता छोरी वा छोरी �वाइ ँवा �य�ता छोरी �वाइकँा छोरा वा अिववािहता छोरीले �याहार स�भार गरी

पालेको रहछे भने �यसरी पालेको बाब,ु आमा, सास,ू ससरुा वा बाजे, ब�यैको अपतुाली पा�ने िववािहता छोरी, छोरी

�वाइ ँवा नाित नाितनाले पाउँछन ्। अ� हकवालाले पाउँदनैन”् भ� ने काननूी �यव�था रहकेो छ । सो काननूी �यव�था र

पनुरावेदक �ितवादीले िलएको पनुरावेदन िजिकरका स�दभ�मा हदेा� ��ततु म�ुाका वादी र �ितवादी ितनैजना िददी

बिहनीह� बाब ुरामबाब ु��े र आमा मकुला अ�सारीनबाट ज�मकेो र वादी मासमुा भ� ने मनोरमा र म�ज ुरहमान तथा

�ितवादी जैनव अ�सारी एक अका�मा िददी बिहनी नाता पन�मा  िववाद दिेखदँनै । तीनैजना िददी बिहनीह� िववािहत

रहकेा छन ्। वादी�यले आफूह�ले नै आमालाई �याहार स�भार गरी पालेको भनेका छन ्भने �ितवादी जैनव अ�सारीले

आफूले आमालाई पालन पोषण, �याहार स�भार र औषधी उपचार गरेको भ� ने िजिकर िलएका छन ्। वतन हदेा� वादीले

आ�नो वतन िज�ला बारा वस�तपरु गाउँ िवकास सिमित वडा नं. ८ भनी र �ितवादीको िज�ला बारा कलैया

नगरपािलका वडा नं. ६ भनी उ�लेख गरेका छन ्। वादी �ितवादीह� दईु फरक फरक वतनमा बसेको दिेखएको अव�था

छ भने आमाबाब ुभवानीपरु गाउँ िवकास सिमित वडा नं. ६ ि�थत खपडाको घरमा ब�द ैआएको दिेख�छ । वादीले

�ितवादी जैनव अ�सारीलाई नातामा िववाद दखेाएर सोही वतन उ�लेख गरेक� 

िछन ्। ��ततु म�ुामा वादी �ितवादीका बाब ुरामबाब ुर आमा मकुलालाई कसले �याहार स�भार र पालन पोषण गरेको

हो ? र िनजको अपतुाली कसले खान पाउने हो ? भ� ने स�ब�धमा नै म�ुय िववाद रहकेो पाइ�छ । �यसतफ�  हदेा�, वादी

�ितवादीह� दईु फरक वतनमा बसेको अव�था दिेख�छ । िफराद लेखबाट आमाबाब ुभवानीपरु गाउँ िवकास सिमित

वडा नं. ६ ि�थत खपडाको घरमा ब�द ैआएको ि�थित छ । वादीले िफरादमा �ितवादीको वतन पिन �यही नै उ�लेख

गरेक� र आमाबाबलुाई आफूह�ले �याहार स�भार, पालन पोषण र औषधी उपचार गराएको भनी उ�लेख गरेक� िछन ्।

मलुकु� ऐन, अपतुालीको महलको ३ नं. मा भएको उि�लिखत काननूी �यव�थालाई हदेा� पिन “मन�को अपतुाली

बाँच�ुजेल िनजको �याहार स�भार र पालन पोषण गन�ले पाउँछ” भ� ने �यव�था रहकेो 

छ । वादी �ितवादीह� िववािहत छोरीह� भएकाले एउटै काननूी हिैसयतमा रहकेा छन ्। सज�िमन मचु�ुका हदेा�

बाबआुमालाई �ितवादी जैनव अ�सारीले मा� पालन पोषण र औषधी उपचार गराएको भनी एकनासले लेखाइिदएको

अव�था छैन । िववािहत छोरी बाबआुमा बसेकै घरमा नै सँगै बसेर पालन पोषण, �याहार स�भार र औषधी उपचार
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ग�ररहनपुन� अव�था पिन 

आउँदनै । कुनै ठोस र िन�या�मक �माणबाट बाबआुमालाई वादी �ितवादीम�ये यसैले नै पालन पोषण, �याहार स�भार

र औषधी उपचार गरेको हो भ� ने पिु� नभएस�म �य�तो अव�थामा उनीह�को पालन पोषण र �याहार स�भारको

काय�को अव�थामा वादी �ितवादी सबैको नै भिूमका रहकेो भनी ब�ुनपुन� ह��छ । अतः ��ततु िववादमा यी वादीह�ले

मा� आमाबाबकुो पालन पोषण र �याहार स�भार गरेको हो भ� ने कुनै ठोस, िन�या�मक एवम ्िववादरिहत �माणबाट

पिु� ह�न नआएको र बाबआुमा जीिवत छउ�जेल वादी �ितवादीह� तीनैजनाले नै बाबआुमाको पालन पोषण,  �याहार

स�भार गरेको  भ� ने त�य नै पिु� ह�न आउँदा ियनै वादी �ितवादीका बाबआुमाको नाउँमा र हकभोगमा रहकेो िज�ला

बारा, गाउँ िवकास सिमित भवानीपरु वडा नं. ६ िक.नं. ९७ को ०-०-११ र सोमा भएको खपडाको घरसमतेमा यी

वादीह� मासमुा भ� ने मनोरमा र म�ज ुरहमान तथा �ितवादी जैनव अ�सारीसमते तीनैजनाको अपतुाली हककायम ह�ने नै

दिेखन आएकाले वादी दाबी प�ुन नस�ने ठह� याई बारा िज�ला अदालतबाट भएको फैसलामा केही उ�टी ह�ने गरी

वादीह�को उ� स�पि�मा तीन भागको एक / एक भाग गरी दईु भाग अपतुाली हककायम भई चलनसमते चलाई पाउने

ठह� याएको पनुरावेदन अदालत हटे�डाको फैसला मनािसब नै दिेखन आयो ।

८. अतः उि�लिखत िववेिचत आधार, कारणह� तथा काननूी �यव�थासमतेबाट िववादको दाबीमा अपतुाली

हककायम ग�रपाउँ भ� ने िफराद दाबी नप�ुने ठहर गरी स�ु बारा िज�ला अदालतबाट भएको फैसलालाई उ�टी गरेको

वादी दाबीको िक.नं. ९७ को ज�गा र घरमा वादी �ितवादीह� तीनैजनाको बराबर हक ला�ने भई तीन भागको दईु भाग

यी वादीह�को नाउँमा अपतुाली हककायम ह�ने ठह� याएको पनुरावेदन अदालत हटे�डाको िमित २०६७।१०।१७ को

फैसला िमलेकै दिेखदँा सदर ह�ने ठहछ� । स�ु िज�ला अदालतको फैसला उ�टी गन� गरी भएको पनुरावेदन अदालत

हटे�डाको फैसला बदर गरी स�ुको फैसला सदर कायम ग�रपाउँ भ� ने पनुरावेदक �ितवादी जैनव अ�सारीको पनुरावेदन

िजिकर प�ुन स�दनै । ��ततु म�ुाको दायरीको लगत क�ा गरी िमिसल िनयमानसुार अिभलेख शाखामा बझुाई िदन ू।

 

उ� रायमा सहमत छु ।

�या.�काशकुमार ढंुगाना

 

इजलास अिधकृत: िमनबहादरु कँुवर

इित संवत ्२०७६ साल असार २५ गते रोज ४ शभुम ्।

� ै ि ि



7/28/2021 नेपाल कानून पि�का

nkp.gov.np/full_detail/9428 10/10

फैसला िमित : २०७७/०४/२९ | मु�ा नं : ०७७-WH-००११

फैसला िमित : २०७७/०४/२१ | मु�ा नं : ०७६-WO-०९६२

फैसला िमित : २०७७/०४/२१ | मु�ा नं : ०७५-CR-०८४७

फैसला िमित : २०७७/०३/२५ | मु�ा नं : ०७६-WO-१०२६

फैसला िमित : २०७७/०३/०२ | मु�ा नं : ०७५-CR-१०९३

भख�रै �कािशत निजरह�
 १०५२७ - ब�दी��य�ीकरण (http://nkp.gov.np/full_detail/9593)

 १०५२६ - उ��ेषण / परमादेश (http://nkp.gov.np/full_detail/9592)

 १०५२५ - कत��य �यान (http://nkp.gov.np/full_detail/9591)

 १०५२४ - परमादेश (http://nkp.gov.np/full_detail/9590)

 १०५२३ - रा�य िव��को अपराध (http://nkp.gov.np/full_detail/9589)











फैसला िमित : २०७१/१०/१९ | मु�ा नं : ०६७-CR-१२८८

फैसला िमित : २०७१/०७/१९ | मु�ा नं : ०६७-CI-०९०३

फैसला िमित : २०७१/०५/०५ | मु�ा नं : ०६८-CI-०२१६

फैसला िमित : २०७१/०५/०५ | मु�ा नं : २०६७-CR-०९९२

फैसला िमित : 2070/10/20 | मु�ा नं : ०६९–WS–००३५

धेरै हे�रएका निजरह�

 िनण�य नं: # ९३४६ - मानव बेचिबखन, बालिववाह, जबज��ती करणी
(http://nkp.gov.np/full_detail/8389)

 िनण�य नं: # ९३१७ - हालैदेिखको बकसप� िलखत बदर (http://nkp.gov.np/full_detail/8316)

 िनण�य नं: # ९२७३ - मानाचामल (http://nkp.gov.np/full_detail/8079)

 िनण�य नं: # ९२७४ - लागु औषध (नरिफन) (http://nkp.gov.np/full_detail/8080)

 िनण�य नं: # ९३१९ - उ��ेषण (http://nkp.gov.np/full_detail/8363)











http://nkp.gov.np/full_detail/9593
http://nkp.gov.np/full_detail/9592
http://nkp.gov.np/full_detail/9591
http://nkp.gov.np/full_detail/9590
http://nkp.gov.np/full_detail/9589
http://nkp.gov.np/full_detail/8389
http://nkp.gov.np/full_detail/8316
http://nkp.gov.np/full_detail/8079
http://nkp.gov.np/full_detail/8080
http://nkp.gov.np/full_detail/8363

